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¥ZET 

 

¥ZKAN, Esra. Sanat Tarihi Yazēmē ve Eleĸtirisi: Sezer Tansuĵ Y¿ksek Lisans Tezi, 

Ankara, 2015.  

Sezer Tansuĵ, 1949ôda Ķstanbul ¦niversitesi Sanat Tarihi Bºl¿m¿ônde eĵitimine 

baĸlamēĸ, 1953-56 yēllarē arasēnda Mazhar ķevket Ķpĸiroĵluônun asistanē olmuĸtur. 

Asistanlēĵē s¿resince hazērladēĵē ñSurname-i Muradiye Minyat¿rleriò adlē doktora tezini 

tamamlamak ¿zereyken ­eĸitli sebeplerden ºt¿r¿ 1956 yēlēnda gºrevinden istifa etmiĸtir. 

Sezer Tansuĵ, sanat tarihi ¿zerine gºr¿ĸlerini deĵiĸik dergi ve gazetelerde yayēnlamēĸ, 

eleĸtiri ve gºr¿ĸlerini dile getirdiĵi yazēlarēnē kitaplaĸtērmēĸtēr. Yazēlarēna bakēldēĵēnda 

Tansuĵôun kendisini tek bir alanda sēnērlamadēĵē, sanat tarihinin pek ­ok alanēyla ilgili 

yazdēĵē anlaĸēlmaktadēr. ¥te yandan, Tansuĵôun yazēlarē incelendiĵinde T¿rkiyeôde 

sanat tarihinin geliĸim ­izgisini anlamak m¿mk¿nd¿r. Tansuĵ, yazēlarēnda ¿slup olarak 

olduk­a ºznel bir yaklaĸēm benimsemiĸ; akademik olmamakla birlikte uzun, anlaĸēlmaz 

ve olduk­a sert bir dil kullanmēĸtēr.  

Tansuĵ 1950, 1960 ve 1970ôli yēllardaki yazēlarēnda ­oĵunlukla sanatta ulusallēk, batēlē 

soyutlamacēlēk, yerellik, halk motiflerinin kullanēmē gibi meseleleri ele almēĸtēr. ¥te 

yandan, Akademi hocalarē tarafēndan yazēlan tarihe karĸē bir tutum i­inde olmuĸtur. 

Tansuĵ, hayatē boyunca sanat tarihi eĵitiminde ge­erli olan Wºlfflin yºntemi ve 

kategorilerini eleĸtirmiĸtir. Sorunlara eleĸtirici, yorumcu ve sentezci bir bakēĸ a­ēsēyla 

yaklaĸēlmasē gerektiĵini savunmuĸtur. 

Bu ­alēĸmada Sezer Tansuĵôun 1955-1998 yēllarē arasēndaki yazēlarēna konu olan 

sorunsallar ve kiĸiler belirlenerek, sanat tarihi yazēmē, yºntemi ve eleĸtirisindeki yeri 

saptanmaya ­alēĸēlmēĸtēr.  

 

Anahtar Sºzc¿kler: Sezer Tansuĵ, Sanat Tarihi, Sanat Tarihi Yazēmē, Sanat Eleĸtirisi, 

Sanat Eleĸtirmeni, Sanat Tarih­i, ¢aĵdaĸ Sanat. 
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ABSTRACT 

 

¥ZKAN, Esra.Art History Writing and Criticism: Sezer Tansuĵ Master's thesis Ankara, 

2015.  

Having started department of Art History at Istanbul University in 1949, Sezer Tansuĵ 

served as a research assistant of Mazhar ķevket Ķpĸiroĵlu betwen the the years 1953 and 

1956. While he was about to complete his doctoral thesis, which was called ñSurname-i 

Muradiye Minyat¿rleriò during his assistantship, he resigned from his post due to 

various reasons in 1956.  

Sezer Tansuĵ published his views on art history at different magazines and newspapers 

and collected his writings in which he expressed his criticism and opinions into boks. 

When looked at his writings, it is understood that he didnôt limit himself to one field; 

instead, he wrote about many fields of art history. On the other hand, when the writings 

of Tansuĵ are studied, it is possible to understand the development trend of art history 

in Turkey. 

Tansuĵ adopted a subjective approach as a literary style in his writings and used a 

language which is non-academic, incomprehensible and rather strong. He mostly dealt 

with issues such as nationality in art, western abstractionism, localness, and the use of 

national motifs in his writings in 1950ôs, 1960ôs and 1970ôs. On the other hand, he took 

stance against history which had been written by academy teachers. Throughout his 

lifetime, he criticized the Wolfflin method and categories which were valid in education 

of art history. 

He argued that the issues should be dealt with critical, interpretational and synthesizing 

perspective. In this study, the research questions and persons mentioned in his writings 

between 1955 and 1998 have been identified, and art history writing, his method as well 

as his place in art history criticism have been determined.  

 

Key Words: Sezer Tansuĵ, Art History, Art History Writing, Art Criticism, Art Critic, 

Art Historian, Contemporary Art. 
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GĶRĶķ 

Sanat Tarihi Yazēmē ve Eleĸtirisi: Sezer Tansuĵ adlē ­alēĸmamēzda Sezer Tansuĵôun 

yaĸamē, yazarlēĵa baĸladēĵē 1955 yēlēndan ºl¿m¿ 1998ôlere dek s¿ren sanat 

eleĸtirmenliĵi ve sanat tarihi yazēmēna deĵinilmiĸ, yazēlarēnda ºne ­ēkan isimler, 

kullandēĵē yºntem ve yaklaĸēmlar, benimsediĵi ve karĸē olduĵu d¿ĸ¿nce/gºr¿ĸler, kiĸiler 

ele alēnmēĸtēr.  

 

1. B¥L¦M 

ARAķTIRMANIN KONU VE KAPSAMI 

 

Sezer Tansuĵ, T¿rk sanat tarihi ve eleĸtirisine ºnemli katkēlarda bulunmuĸ sanat tarih­i 

ve sanat eleĸtirmenidir. Tansuĵ, T¿rkiyeôde sanat tarih­i kimliĵinin ¿zerine inĸa ettiĵi 

sanat eleĸtirmenliĵiyle farklē bir yere sahiptir.  

Tansuĵ, T¿rkiyeôde sanat tarihi yazēmēnē etkilemiĸ bir isimdir. Tarih, arkeoloji, sanat 

tarihi, sinema gibi farklē disiplin ve alanlarda yazēlar yazmēĸtēr. 

Tansuĵôun sanat tarihi alanēndaki belki de en ºnemli katkēsē g¿ncel/­aĵdaĸ sanata 

olmuĸtur. Dºneminin sanat olaylarēna tanēk olan Tansuĵ, yaĸadēĵē ­aĵēn ortamēndan 

etkilenerek yazēlarēnē kaleme almēĸtēr. Ayrēca, Tansuĵôun yazēlarēna bakēldēĵēnda sanat 

tarihinin geliĸim ­izgisi, dºnemin deĵiĸen/dºn¿ĸen ve ºne ­ēkan sanat anlayēĸlarē ve 

olaylarēnē anlamak m¿mk¿nd¿r.  

T¿rk sanat eleĸtiri tarihinde bir Sezer Tansuĵ ¿slubu yaratmēĸ, T¿rkiyeôde bu alanēn 

yaygēnlaĸmasēnda ºnemli bir rol oynamēĸtēr. Bununla birlikte dºnemin gen­ 

sanat­ēlarēnēn ve sergi etkinliklerinin tanētēlmasē ve sanat tarihine kazandērēlmasēnda da 

etkili olmuĸtur. 
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1.1.  ARAķTIRMANIN AMACI 

 

Bu ­alēĸma ile birlikte T¿rkiyeôde sanat tarihi yazēmē ve eleĸtirisinde ºnemli bir yer 

tutan Sezer Tansuĵôun sanat tarih­i ve eleĸtirmen kimliĵini ­eĸitli yºnleriyle araĸtērmak, 

sēnēflandērmak, tanētmak ve modern T¿rk sanatē tarihi i­indeki yerini,  yºntem ve 

yaklaĸēmlarēnē tartēĸmak; sanatē yapanē deĵil, onun hakkēnda yazanē ve eleĸtireni 

tanētmak ama­lanmēĸtēr.  

 

1.2.  ARAķTIRMANIN SORUN VE SORUNSALLARI  

Tez konusuyla doĵrudan ilgili olan tezler incelenmiĸtir.  Her biri kendi alanēnda deĵerli 

­alēĸmalar olan bu tezlerden ­alēĸmamēz s¿resince yararlanēlmēĸtēr1.  Ancak sºz konusu 

tezlerin genel yaklaĸēmē daha ­ok Sezer Tansuĵôun yaĸamē, biyografik nitelikleri ve 

kitaplarēnēn i­erikleri ¿zerine odaklandēĵēndan tezimizde, eksikliĵi hissedilen kuramsal 

yanē ºne ­ēkarēlmaya ­alēĸēlmēĸ, onun T¿rk sanatēndaki ilkliĵi, eleĸtirel kimliĵi ve sanat 

tarihi yazēmēndaki farklē yaklaĸēmē tartēĸēlmēĸtēr. Daha ºnce hazērlanan ­alēĸmalarda 

Sezer Tansuĵôun 1955-1998 yēllarēna ait yayēnlarē yeterince ele alēnmamēĸ olup, s¿reli 

yayēnlarda yer alan yazēlarēna aĵērlēk verilerek, burada ºne ­ēkardēĵē konu, kavram ve 

isimler tespit edilmiĸtir.  

Tezimiz s¿resince dºnemin farklē s¿reli yayēnlarēndaki yazēlarēnē bulmak ve 

deĵerlendirmek ºnemli bir sorun olmuĸtur. Bu dergi ve gazeteler ºzenli bir araĸtērma ile 

bulunmuĸ ve yayēnlar toplanmēĸtēr. Sºz konusu yazēlarēn yer aldēĵē bazē dergilerin 

k¿t¿phanelerde/arĸivlerde bulunamayēĸē bilgilere eriĸimi zorlaĸtērmēĸtēr.   ¢oĵunluĵunu 

s¿reli yayēnlardan elde ettiĵimiz bilgilerden faydalanmak, eriĸilen kaynaklarēn 

istiflenmesi, belgelenmesi, sorunsallarēn saptanmasēnē g¿­leĸtirmiĸtir. 

Tez araĸtērmasē,  1955-1998 yēllarēnē kapsayan 43 yēllēk bir s¿reci kapsamakta ve bu 

s¿rece dair yazarēn yazēlarēnē ve onun hakkēnda yazanlara dair bilgileri i­ermektedir.  

Bu bilgilerin derlenmesi, zorlu bir araĸtērmayē beraberinde getirmiĸtir.  Bug¿ne kadar 

yapēlan araĸtērmalarda b¿y¿k bir birikime ulaĸēlmēĸ ve kaynak­ada belirtilmiĸtir.  

Yapēlan araĸtērmalar doĵrultusunda ºne ­ēkan bazē sorunsallar; 

                                                 
1 Konuyla ilgili hazērlanmēĸ tezler i­in bkz. 1.4. Yayēnlar ve Araĸtērmalar adlē bºl¿m. 
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1. T¿rkiye eleĸtiri tarihi i­indeki yeri ve ºnemi, 

2. Eleĸtirmen kimliĵi ve dili, 

3. Eleĸtirdiĵi isimler, 

4. Ķ­inde bulunduĵu dºnemin sanat ortamē ve anlayēĸē, 

5. T¿rkiyeôde sanat tarihi yazēmē ve Sezer Tansuĵôun sanat tarihi yaklaĸēmē 

6. Tartēĸtēĵē konu, kavramlar ve sorun/sorunsallar 

7. Sinema sanatēna dair d¿ĸ¿nceleri 

8. Kēsa filmleri ve animasyonlarē 

9. Eserleri ve tanētēmlarē 

 

1.3. ARAķTIRMANIN Y¥NTEMĶ 

Konu ile ilgili Y¥Kôte tez taramasē yapēlarak bulunan tezler ayrēntēlē olarak 

incelenmiĸtir. ¢eĸitli ¿niversite ve kurumlarēn k¿t¿phanelerinde, internet ortamēnda 

konuyla ilgili literat¿r taramasē yapēlmēĸ ve bulunan ilgili yayēnlarēn ayrēntēlē bir 

kaynak­asē ­ēkarēlmēĸtēr. 

Sezer Tansuĵôun sanat tarih­isi ve sanat eleĸtirmeni olarak etkin olduĵu 1955-1998 

yēllarē arasēndaki s¿reli yayēnlara bakēlmēĸ, ilgili yayēnlar incelenmiĸtir. Ķncelenen dergi 

ve gazete yazēlarēyla Tansuĵôun 1955-1998 yēllarē arasēndaki sanat tarihi yazēmē ve 

eleĸtirisine dair deĵerlendirme yapēlmēĸtēr. ¥te yandan yazēlarēnda en ­ok eleĸtirdiĵi 

kiĸiler, tartēĸtēĵē konu ve kavramlar saptanmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Taranan dergi ve gazeteler 

ĸunlardēr: Milliyet, Cumhuriyet, Radikal, Milliyet Sanat, ķadērvan, H¿rriyet Gºsteri, 

Sanat ¢evresi, Sanat D¿nyamēz, Arredamento Mimarlēk, Anons, Gen­ Sanat, Rh+ 

Sanat, Gergedan, Argos, Yapē, Sanat Tarihi Araĸtērmalarē Dergisi, Varlēk, Artist, Gen­ 

Sanat, Anadolu Sanat, T¿rkiye Defteri, Yenilik, Yelken, Dost, Beĸeri Bilimler Dergisi, 

Yeni Dergi, Hece, Gergedan, Yeni Ufuklar, Yeditepe, Deĵiĸim, Ata­, Yeni Sinema, 

Mimarlēk, Kºken, Anons, Yeni Boyut, Argos, Yapē, Antik ve Dekor, Dergah, Anons, 

T¿rkiyeôde Sanat, Ķzlenim, Toplum ve Bilim, Zaman. Taranan s¿reli yayēnlar tek tek 

okunmuĸ olup Tansuĵôun yazēlarēnēn sorunsallarē belirlenmiĸ, ¿zerinde durduĵu konular 

irdelenmeye ­alēĸēlmēĸtēr. 
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¥te yandan, ñT¿rkiyeôde Sanat Tarihi Yazēmēò adlē bºl¿mde yer alan sanat yazarlarē ve 

eleĸtirmenlerinin isimleri s¿reli yayēn taramasē yapēlarak tespit edilmiĸ ve en ­ok 

karĸēlaĸēlan isimlere bu baĸlēk adē altēnda yer verilmiĸtir. 

 

1.4. YAYINLAR VE ARAķTIRMALAR 

Bug¿ne kadar yapēlmēĸ akademik ­alēĸmalar Y¥K k¿t¿phanesinde taranmēĸ, ­eĸitli 

devlet, kurum ve ¿niversite k¿t¿phanelerinde yapēlan ºn araĸtērmalarda tezimizde 

yararlē olacak araĸtērma ve yayēnlar saptanmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Buna gºre ºne ­ēkan tezler 

ĸºyledir: 

Bedir Acarôēn 1997 yēlēndaki Alternatif bir Sanat Tarih­i Profili Sezer Tansuĵ ya da 

Karĸētē Aramak adlē lisans tezi, Firuzan ķimĸekôin 1999 yēlēndaki Eleĸtirmen Sezer 

Tansuĵ adlē y¿ksek lisans tezi, Ferit Demirbayôēn 2008 yēlēndaki ¢aĵdaĸ T¿rk Resminde 

Eleĸtiri Olgusu adlē y¿ksek lisans tezi ­alēĸmamēzla doĵrudan iliĸkisi olmasē 

bakēmēndan ºnemlidir.  

2006 yēlēnda Sezer Tansuĵ Sanat Vakfē tarafēndan Tansuĵôun anēsēna ­ēkarēlan Sanat 

Tarihi Araĸtērmalarē Dergisiônin ilk sayēsēndaki farklē kiĸiler tarafēndan yazēlan tanētēm 

yazēlarē onu anlamak i­in ºnemli bulunmuĸtur. Ayrēca, Zeynep Yasa-Yamanôēn Suretin 

Sireti adlē kitabē ve 1950ôli Yēllarēn Sanatsal Ortamē ve Temsil Sorunu adlē makalesi, 

Ahu Antmenôin T¿rk Sanatēnda Yeni Arayēĸlar (1960-1980), Bora G¿rdaĸôēn 1960-70 

Yēllarē Arasēnda T¿rkiyeôde K¿lt¿r ve Sanat Ortamē,  G¿ler Bekôin 1970-80 Yēllarē 

Arasēnda T¿rkiyeôde K¿lt¿rel ve Sanatsal Ortam, Burcu Pelvanoĵluônun 1980 Sonrasē 

T¿rkiyeôde Sanat: Dºn¿ĸ¿mler ve Ayĸe Nahide Yēlmazôēn 1980ôli yēllarda T¿rkiyeôde 

Sanat ve Siyaset Ķliĸkisi adlē tezleri konuyla ilgili tarihsel a­ēdan ºnemli bilgiler 

sunmaktadēr. 

Yapēlan tez araĸtērmalarē dēĸēnda genel sanat tarihi kitaplarēna da bakēlmēĸ, konuyla ilgili 

bilgiler tez kapsamēnda deĵerlendirilmiĸtir. Ayrēca, konuyla doĵrudan ya da dolaylē 

olarak ilgili olduĵu d¿ĸ¿n¿len yazarlarēn ve tez konusunu oluĸturan Sezer Tansuĵôun 

eleĸtiri, yazē, eleĸtiri ve kitaplarē kaynak­ada yer almaktadēr. Hepsinden ºnemlisi de 

­alēĸma s¿resi boyunca Tansuĵôun yayēnlarēnēn analitik ve eleĸtirel okunmasē olmuĸtur. 
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2. B¥L¦M 

SEZER TANSUĴôUN YAķAM ¥YK¦S¦ 

Sezer Tansuĵ, 8 Temmuz 1930ôda Erzurum Hasankaleôde doĵar. ¦­ ­ocuklu bir ailenin 

en k¿­¿k ­ocuĵu olan Tansuĵôun babasē subaydēr. Aile, babanēn askeri gºrevi 

dolayēsēyla pek ­ok ĸehir deĵiĸtirmek zorunda kalēr. Bºylelikle Tansuĵ, Anadoluônun 

pek ­ok bºlgesini gºrme ve tanēma fērsatē bulmuĸtur. ¢ocukluĵunun ilk yēllarēnē Hopa, 

Trabzon, Bayburt ve Havzaôda ge­iren Tansuĵ, ilkokula Zonguldakôta baĸlar ve 

Bursaôda bitirir. Ortaokula ise Antakyaôda baĸlayan Tansuĵ, babasē emekliye ayrēldēktan 

sonra yerleĸtikleri Ķstanbulôda Beĸiktaĸ Ortaokuluônu bitirir ve liseyi de Haydarpaĸa 

Lisesiônde tamamlar (ķimĸek, 2000: 14). Lise yēllarē onun yoĵun kitap okumalarēnē 

ger­ekleĸtirdiĵi bir dºnem olmuĸtur (Acar, 1997: 3). 

Sezer Tansuĵ, ­ocukluĵuna dair hatērladēĵē belleĵindeki en net gºr¿nt¿n¿n, 4 

yaĸēndayken ailesiyle gittikleri bir gezide ¢oruh Irmaĵēôna d¿ĸ¿p boĵulma tehlikesiyle 

y¿z y¿ze gelmiĸken, namaz kēlmakta olan aksakallē, uzun boylu bir ihtiyarēn eliyle 

d¿nyaya dºnd¿ĵ¿n¿ hatērladēĵē anēsēnēn olduĵunu sºyler (Tansuĵ, 1990l: 2). 

Tansuĵ, 1949ôda Ķstanbul ¦niversitesi Sanat Tarihi Bºl¿m¿ônde y¿ksek ºĵrenimine 

baĸlar. ¦niversite eĵitimini tamamladēktan sonra, 1953 yēlēndan 1956ôya kadar M. 

ķevket Ķpĸiroĵluônun asistanlēĵēnē yapar. Tansuĵ, Ķstanbul ¦niversitesi Edebiyat 

Fak¿ltesi Sanat Tarihi bºl¿m¿ kurucularēndan Kurt Erdman,  M. ķevket Ķpĸiroĵlu, Arif 

M¿fit Mansel, Oktay Aslanapa ve Semavi Eyice gibi ºnemli hocalarla ­alēĸēr. 

Asistanlēĵē s¿resince hazērladēĵē ñSurname-i Muradiye Minyat¿rleriò adlē doktora tezini 

tamamlamak ¿zereyken 1956 yēlēnda ­eĸitli nedenlerden ºt¿r¿ gºrevinden istifa eder 

(Acar, 1997: 4; Eroĵlu, 1998: 9; ķimĸek, 2000: 15-16).  

Yazarlēk hayatēna 1955 yēlēnda Yenilik Dergisiônde baĸlamēĸ olan Tansuĵ, ilk yazēsēnē 

yakēn arkadaĸē Y¿ksel Arslan i­in kaleme almēĸtēr. ¥l¿m yēlē 1998ôe kadar Deĵiĸim, 

Yenilik, Yelken, Yazko Somut, Sanat ve Edebiyat, Yeditepe, Dost, G¿neĸ, Gergedan, 

Anons, Cumhuriyet, Sanat D¿nyamēz, Varlēk, Derg©h, Artist, Yeni Y¿zyēl, Argos, Kºken, 

Sanat ¢evresi, T¿rkiye Defteri, Antik ve Dekor, H¿rriyet Gºsteri, Ķzlenim, Vatan, 

Vakēflar Dergisi, Milliyet Sanat, Zaman, Ata­ gibi edebiyat ve sanat dergileri ve 
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gazetelerinde yazēlar kaleme almēĸtēr. Ayrēca, Eczacēbaĸē Sanat Ansiklopedisi ve 

Anadolu Uygarlēklarē Ansiklopedisinde bazē madde ve bºl¿mlerini yazmēĸtēr. 

1957 yēlēnda yedek subay olarak askerliĵini yapan Tansuĵ, askerlik dºn¿ĸ¿nde 

sinemayla ilgilenmeye baĸlar. 1958-60 yēllarē arasēna tarihlenen bu dºnemde sinemada 

rejisºr yardēmcēsē olarak ­alēĸmaya baĸlayan Tansuĵ, bu yēllar arasēnda kēsa film, 

belgesel ve animasyon filmleri ­ekmiĸtir. Nitekim, Tansuĵôun resim dēĸēnda en ­ok 

ilgilendiĵi ve ¿zerine d¿ĸ¿nd¿ĵ¿ sanat dalē sinemadēr.  (ķimĸek, 1999: 15). 

Danēĸmanlēĵēnē yaptēĵē belgeseller Pazar Pehlivanlarē (1967), Hatērlayēĸ (1967), 

Bozkērda Yalnēz Bir Aĵa­ (1967), G¿n Doĵuĸundan G¿n Batēĸē (1967) Ament¿ Gemisi 

Nasēl Y¿r¿d¿? (1970) isimli ­alēĸmalardēr. Tansuĵôun 1970 yēlēnda ­ektiĵi ve Tongu­ 

Yaĸarôēn canlandērdēĵē Ament¿ Gemisi Nasēl Y¿r¿d¿? adlē ­alēĸmasē T¿rkiyeôde ilk kēsa 

metrajlē film olmasē bakēmēndan ºnemlidir2. Tansuĵôun ­ekilemeyen Bahar Nasēl 

Tamam Oldu? Ve Ahde Nasēl Vefa Etti? adlē iki de belgesel projesi bulunmaktadēr 

(Gºnen­, 1998: 6). 

1960 yēlēnda profesyonel anlamdaki sinema ­alēĸmalarē son bulan Tansuĵ, 1960 yēlē 

ortalarēndan 1975ôe kadar sanat tarih­i olarak Ayasofya M¿zesiônde gºreve baĸlar ve bu 

dºnem boyunca Fethiye Cami ve Aya Ķrini Kilisesiônin mozaik restorasyonu 

­alēĸmalarēna katēlēr. Bu arada sanat tarihine olan ilgisi somut bir ĸekilde yeniden 

canlanēr ve doktora tezinin tamamlanmasēnē saĵlayan ºnemli bir gºr¿ĸ ileri s¿rer3 (Acar, 

1997: 4; Tansuĵ, 1993d).  

1962ôde Ķngilizce ºĵrenmek i­in bir yēl kadar Ankaraôda kalan Tansuĵ dil eĵitimi 

sonrasē 1964ôte Agency for Ķnternational Development (Uluslar arasē Kalkēnma 

Teĸkilatē) bursuyla Amerikaôya gider ve bir yēl kadar da orada kalēr  (Gºnen­, 1998: 6).  

1975 yēlē sonlarēnda reklam ĸirketlerinde metin yazarlēĵē yapmaya baĸlayan Tansuĵ, 

1977 yēlēnēn baĸlarēnda Dokuz Eyl¿l ¦niversitesi G¿zel Sanatlar Fak¿ltesiônde ve 1979-

1982 yēllarē arasēnda Mimar Sinan ¦niversitesi G¿zel Sanatlar Akademisi Sinema-TV 

Enstit¿s¿ônde ºĵretim gºrevlisi olarak ­alēĸēr (ķimĸek, 2000: 16-18). Bilimsel 

­alēĸmalarēna yetecek kadar Ķngilizce ve Fransēzca bilen Tansuĵ, ­eĸitli kademelerde 

                                                 
2 Ament¿ Gemisi hakkēnda ayrēntēlē bilgi i­in bkz. 6.1. Danēĸmanlēk Yaptēĵē Kēsa Filmler/Animasyonlar 

adlē bºl¿m. 
3 Tansuĵ, doktora tezinin konusunu oluĸturan Surname-i Muradiye minyat¿rlerinin kompozisyon 

ĸemasēnēn Hipodromôda bulunan Obelisk kaidesindeki kabartmalardan esinlenilmiĸ olduĵunu ileri 

s¿rm¿ĸt¿r. Tansuĵ,  tezini 1961ôde kitap olarak yayēnlamēĸtēr. Ayrēntēlē bilgi i­in bkz. Bºl¿m 4.1.1. 

ķenlikname D¿zeni. 
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ge­irdiĵi memuriyet hayatēnē tamamlayēp, 1982ôde emekliye ayrēlmēĸtēr. (Acar, 1997: 

5).  Bu tarih sonrasēnda da bunca yēlēn birikimini gerek dergilerdeki yazēlarēyla gerekse 

yazdēĵē kitaplarla anlamlē bir ĸekilde deĵerlendirmiĸ olur. 

1995ôten sonra ñZaman Gazetesiònde yazmaya baĸlayan Sezer Tansuĵ, 1998 yēlēnda 

ºlmeden kēsa bir s¿re ºncesinde adēna bir sanat vakfē kurar. 17 Mart 1998ôde akciĵer 

kanseri tedavisi gºrd¿ĵ¿ Vakēf Gureba Hastahanesiônde vefat eder4 (Anonim,1998c: 4).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
4 Sezer Tansuĵ, 1999ôda Tarēk Zafer Tunaya K¿lt¿r Merkeziônde Hilmi Yavuz, Turgut Cansever, Filiz 

Yeniĸehirlioĵlu, Zeynep Yasa Yaman gibi isimler ve t¿m dostlarē konuĸma yapmēĸ, anēlarēnē anlatmēĸtēr. 

2003ôte Tarēk Zafer Tunaya K¿lt¿r merkeziônde ñSezer Tansuĵ: Karĸētē Arayan Adamò baĸlēklē bir 

panelle anēlmēĸ ve Kaya ¥zsezgin, ¥mer Ulu­ ve Canan Beykal gibi isimler konuĸmuĸtur. 2013 yēlēnda 

sahaf-yazar Nedret Ķĸli, ĸair-yazar Cem Yavuz ve Sezer Tansuĵ Sanat Vakfē baĸkanē ¥mer Faruk 

ķerifoĵluônun konuĸmacē olduĵu bir sºyleĸi ile K¿­¿k­ekmece Belediyesi Cennet K¿lt¿r ve Sanat 

Merkeziônde anēlēr. 
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3. B¥L¦M 

T¦RKĶYEôDE SANAT TARĶHĶ YAZIMI 

T¿rkiyeôde sanat tarihi yazēmēnē belirleyen deĵiĸkenlerin bu bºl¿mde belirlenmesi ve 

deĵerlendirmesinin yapēlmasē bu ­alēĸmanēn ana eksenini oluĸturmamakla birlikte, 

burada daha ­ok derinlemesine anlatēlmaksēzēn 1920ôlerden 2000ôlere sanat tarihi 

yazēmēna ­oĵunlukla yºn vermiĸ, katkēda bulunmuĸ isimler ve yayēn/­alēĸmalarēn 

tanētēmē yapēlacaktēr5. Bu bºl¿me T¿rkiyeôde modern/­aĵdaĸ sanata iliĸkin tarih yazēmē 

denemesi i­in kaynaklēk eden iki ºrnekten bahsedilerek baĸlanmasē uygun gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Halil Eldem, bir m¿zecilik d¿ĸ¿ncesi ve yazēmēna ºnc¿l¿k etmesi bakēmēndan ºnemli 

bir isim olarak karĸēmēza ­ēkmaktadēr (Artun, 2010).  

Aĵabeyi Osman Hamdi Beyôin Sanayi Nefise Mektebiônin yakēnēnda doĵru bir sanat 

eĵitimi i­in m¿ze kurulmasē fikrini hayata ge­irmiĸtir. Halil Edhem Eldemôin hayali, 

yalnēzca Osmanlē sanatēn yer veren k¿­¿k bir ulusal sanat m¿zesi olmayēp, tersine 

Osmanlē ile Avrupaônēn yan yana ulusal ekol/akēmlara gºre sergilendiĵi bir sanat tarihi 

anlayēĸēnē m¿zede var etme d¿ĸ¿ncesindedir. Bu d¿ĸ¿nceyle Eldem, elde bulunan 

eserleri inceleyip koleksiyonun eksik par­alarēnē da kopyalarla tamamlamēĸ ve sonralarē 

Elvah-ē Nakĸiye olarak anēlacak olan koleksiyonu oluĸturmuĸtur. Bu koleksiyon i­in 

m¿ze kuramasa da aynē isimle yayēnladēĵē katalog ­alēĸmasē sanat tarihi a­ēsēndan 

ºnemli bir yere sahiptir. Eldem, katalogda koleksiyonun oluĸum s¿recini anlatmakla 

birlikte sanat eserlerinin m¿zeolojik bir sēnēflandērmasēna da yer vermiĸtir (Kºksal, 

2012). Artun, (2010) Eldemôi arkeolojik eserlerle modern sanatē, eski ile yeniyi, T¿rk 

sanatēyla batē sanatēnē eklemleyebilen anlayēĸē y¿z¿nden ºnemli bir yere koyar. 

Sorbonne ¦niversitesi Felsefe Bºl¿m¿n¿ bitiren Burhan ¦mit Toprakôēn 1936ôda 

Akademi m¿d¿r¿ olduktan sonra Akademiôde d¿zenlediĵi  ñYarēm Asērlēk T¿rk Resmi 

Sergisiò ise modern sanat tarihinin tarihselleĸtirilmesi a­ēsēndan ºnemli bir giriĸimdir. 

Bu sergi, ufak tefek deĵiĸimlerle 2000ôli yēllara kadar sanat tarihi yazēmēnda 

kullanēlmēĸtēr. Modern sanat­ēlarēn kimlikleĸtirildiĵi, akademik bir kurum tarafēndan 

tanēndēĵē ve onaylandēĵē bu ºnemli serginin kronolojik mantēĵē, Vasariônin Rºnesans 

                                                 
5 Sanat tarihinde deĵiĸen olay/olgu, konu, kavram, sanat­ē profilleri ve ºnemli sanat etkinlikleri 

ñ1950ôlerden 2000ôlere Sezer Tansuĵôun Sanat Tarihi Yazēmē ve Eleĸtirisiò adlē bºl¿mde aktarēlmaya 

­alēĸēlmēĸ olup, bu bºl¿m¿n i­inde yeniden anlatēlmamasē uygun gºr¿lm¿ĸt¿r.  
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i­in ºnerdiĵi ilkel/proto, erken ve y¿ksek ayrēmēna benziyordu. Toprak da benzer bir 

yºntemle m¿zenin teĸhirinde yer verdiĵi sanat­ēlarē Primitifler (Osman Hamdi ve 

zamandaĸlarē), Orta Dºnem (Ķzlenimciler) ve Yeniler (Modernler) olarak 

dºnemleĸtirerek beĸ salonda sergilemiĸtir. 1937 yēlēnda a­ēlan Ķstanbul Resim ve Heykel 

M¿zesiônin teĸhirinde, Akademiôde a­ēlan ñElli Senelik T¿rk Resim Sergisiò i­in devlet 

dairelerinden toplanan sanat eserleri, Elvah-ē Nakĸiye Koleksiyonuôndaki eserler 

kullanēlmēĸtēr. M¿zenin sergileme anlayēĸēnda 1936ôda Burhan Toprakôēn a­tēĵē sergi 

ĸemasē ºrnek alēnmēĸtēr. M¿zenin a­ēlmasēyla birlikte Modern T¿rk sanatēnēn geliĸim 

aĸamalarēnē gºrmek m¿mk¿n hale gelmiĸtir. ¥te yandan m¿ze teĸhirinde Eldemôin 

Elvah-ē Nakĸiye Koleksiyonuôndan yaptēĵē Sanayi Nefise Mektebi ºncesi ve sonrasē 

ĸeklindeki tasniflemesi terk edilmiĸtir 6 (Yasa Yaman, 2011: 15, 23-24, 29). Anlaĸēldēĵē 

kadarēyla gerek m¿ze teĸhiri gerekse a­ēlan sergiler olsun Akademiônin 

yºnlendirmeleriyle olmuĸtur.  

1920ôlerden itibaren bazē aydēn, sanat­ē ve sanat tarih­iler tarafēndan kaleme alēnan 

yayēnlar T¿rkiye modern sanat tarihi yazēmēna ºnc¿l¿k etmiĸtir. Bunlar: Ķ. Hakkē 

Baltacēoĵluônun Demokrasi ve Sanat (1931) Nurullah Berkôin Modern Sanat (1933) adlē 

kitabē, Sami Yetikôin Ressamlarēmēz (1940) Hilmi Ziya ¦lken tarafēndan yazēlan Resim 

ve Cemiyet (1942), M. ķevket Ķpĸiroĵluônun Rºnesans Sanatē (1942) ve Avrupa Sanatē 

ve Problemleri (1946), Nurullah Berkôin 1943ôte yazdēĵē T¿rkiyeôde Resim ve Sanat 

Konuĸmalarē, Suut Kemal Yetkinôin Sanat Meseleleri (1945) ve Sanat Tarihi (1945), 

Pertev Boyarôēn (1948) T¿rk Ressamlarē Hayatē ve Eserleri isimli kitaplardēr7.  

1920ôlerden 1950ôlere kadar olan s¿re­te sanat konularēnda yazanlarēn ­oĵunlukla 

edebiyat­ē, yazar, gazeteci, ressam ve psikologlar olduĵu dikkat ­ekmektedir. Sºz¿ 

edilen tarihte T¿rkiye sanat ortamēnda yazēlarēyla ºne ­ēkan isimler ĸunlardēr: Nurullah 

Berk, Halil Edhem, Peyami Safa, Refik Epikman, Ahmet Muhip Dranas,  Arif Kaptan, 

Sami Yetik, Memduh Cevdet Altar, Bedri Rahmi Ey¿boĵlu, Tahir Olga­, Malik 

Akselé Bu isimler dºnemin Ulus, Cumhuriyet, Derg©h, ķadērvan, Sanat ve Edebiyat, 

Hakimiyet-i Milliye, G¿zel Sanatlar Mecmuasē, Varlēk gibi s¿reli yayēnlarēnda yazēlarēnē 

                                                 
6
1960ôlē yēllarda Nurullah Berkôin m¿d¿rl¿k yaptēĵē dºnemde Resim ve Heykel M¿zesi teĸhiri ve 

salonlarē yeniden ele alēnmēĸtēr. Fakat ºnemli bir deĵiĸikliĵe gidilmemiĸ olup, s¿reli sergilerin a­ēldēĵē bir 

salon Halil Dikmen Galerisiône dºn¿ĸt¿r¿lm¿ĸt¿r. Ayrēca, heykeller m¿ze giriĸi ve deĵiĸik mek©nlara 

yerleĸtirilmiĸ, yabancē ustalarēn kopyalarēnēn sergilendiĵi bºl¿m de kaldērēlmēĸtēr (Yasa Yaman, 2011: 

74).  

7 Sanat tarihi yazēmēna katkēda bulunmuĸ olan bu kitaplarēn tanētēmē bu ­alēĸmanēn konusu deĵildir.  
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kaleme almēĸtēr. 

Modern sanat tarihinin sanat tarih­ilerinin ilgisini ­ekmesi, sergi eleĸtirilerine ºnem 

vermelerinin ilk ºrnekleri 1950ôli yēllara rastlamaktadēr. 1950ôli yēllara kadar modern 

sanat tarihi yazēmēna ve eleĸtirisine b¿y¿k ºl­¿de Ķstanbul Devlet G¿zel Sanatlar 

Akademisi hocalarē yºn vermiĸ, modern sanatēn tarihselleĸtirilmesi onlarēn sanat 

yeĵlemeleri doĵrultusunda bi­imlendirilmiĸtir. Akademili sanat­ēlarēn eline ge­en 

modern sanat tarihi yazēmē, tarihsel a­ēdan olduĵu kadar kuramsal ve kavramsal a­ēdan 

da yoksullaĸmēĸtēr. Kitaplarda Burhan Toprakôēn sēnēflandērdēĵē tarihsel perspektif 

korunmuĸ olup, sanat­ēlarla ilgili kēsa ºzge­miĸ ve sanatlarēna iliĸkin bilgilere yer 

verilmiĸtir. Modern T¿rk sanatē tarihi k¿lliyatēna bakēldēĵē zaman arka arkaya 

eklemlenen dºnemlere iliĸkin sorunsal ¿reten araĸtērmalar pek gºr¿lmemiĸ olup, bu 

tarihin sanat­ēlar a­ēsēndan tasavvuru ise 19. Y¿zyēldan baĸlayarak bir ºnceki kuĸaĵē 

reddetmek ĸeklinde olmuĸtur (Yasa-Yaman, 2011). 

1950ôli yēllarēn ºne ­ēkan sanat tarihi kitaplarē ise Mazhar ķevket Ķpĸiroĵluônun 

Sebahattin Ey¿boĵlu ile birlikte yazdēĵē Avrupa Sanatēnda Ger­ek Olgusu (1954), Suut 

Kemal Yetkinôin B¿y¿k Ressamlar (1955), Mesut Erdemôin Sanat Tarihi (1955) adlē 

kitaplardēr.  

1950ôli yēllarda s¿reli yayēnlarda sanat tarihi ve eleĸtirisi konusunda yazēlar kaleme alan 

isimler ise ĸunlardēr: Haĸmet Akal, Sabahattin Kudret Aksal, Necip Alsan, Orhan 

Azizoĵlu, Ferruh Baĸaĵa, Hikmet Bozkurt, Nurullah Berk, Baha ¢alt, Hikmet Bozkurt, 

Ferit Edg¿, B. Rahmi Ey¿boĵlu, L¿tfi G¿nay, Sezer Tansuĵ, Kaya ¥zsezgin, Zahir 

G¿vemli, Orhan Han­erlioĵlu, Nuri Ķyem, Ķhsan Cemal Karabur­ak, Ali Haziranlē, 

Atilla Ķlhan, Arif Kaptan, Ahmet Mazēlēk, Hasan Kavruk, Orhan Veli, Fikret Otyam, 

Memduh Safa Yurdanur, Suut Kemal Yetkin, Ahmet Refik Serengil, Cahit Tanyol, 

Melahat ¥zg¿l, Muzaffer Hacēhasanoĵlu, B¿lent Ecevit, Sabri Berkel, Ķsmet Yavuz 

Anēl, Oktay Akbal8é Yine aynē dºnemde Vatan, Yeditepe, Varlēk, Hisar, T¿rk Dili, 

G¿zel Sanat, Arkitekt, Sanat ve Edebiyat, Dost, Ulus, Yeni Sabah, K¿lt¿r D¿nyasē gibi 

dergi ve gazeteler k¿lt¿r/sanat yazēlarēnēn ­oĵunlukla yer aldēĵē yayēnlardan olmuĸtur. 

Bu yēllarda dºnemin sanat eleĸtirmenlerinin yazēlarēndan da anlaĸēlacaĵē ¿zere en ­ok 

¿zerine tartēĸēlan konularēn baĸēnda akademik k¿bizm, soyut sanat, kºyl¿l¿k romantizmi 

gibi konular gelmiĸtir. 1950ôlerin sanat ortamēnē belirleyen ve g¿ndemi oluĸturan en 

                                                 
8 Metin i­inde yer verilen isimlerin s¿reli yayēnlar taramasē yapēlarak dºnemin en ­ok sanat alanēnda 

yazan kiĸiler olduĵu sonucuna varēlmēĸtēr. 
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ºnemli sorunsal soyut sanat ve non-fig¿ratif ¿zerine odaklanmaktadēr9. 

1950ôlerde eleĸtirel kriterlere iliĸkin bir t¿r altyapē bi­imlenmeye baĸlamēĸ, 1960ôlara 

gelindiĵinde sanat eleĸtirmenliĵi konusunda olduk­a ºnemli bir mesafe kat edilmiĸtir 

(¥zsezgin, 2006: 21). Her ne kadar 1960ôlarda eleĸtirmenlik anlamēnda bir hareketlilik 

yaĸansa da dºnemin s¿reli yayēnlarēna baktēĵēmēzda yine tartēĸēlan konular arasēnda 

eleĸtirmen eksikliĵi, eleĸtirmenin nasēl olmasē gerektiĵi, ºznel ve nesnel eleĸtiri gibi 

sorunlar yer almaktaydē. 1960ôlar boyunca T¿rkiyeôde sanat ortamē ñulusal-evrenselò 

ekseninde belirlenen ñetki, taklit, yerellik, gelenek, bi­em, i­erik, soyut, somutò 

sorunlarēnē tartēĸmaktaydē. (G¿rdaĸ, 2008: 50-52). 

1960ôlē yēllarla birlikte sanat ortamēnda ºnceki yēllara nispeten bir canlēlēk gºr¿lm¿ĸ, 

sanat­ē ve sergilerin sayēsēnda artēĸ gºzlemlenmiĸtir. Daha ºnceleri ressam, edebiyat­ē, 

fikir adamlarē eleĸtiri yazēlarē yazarken, bu dºnemde sanat eleĸtirisinin kendi yazarlarē 

gºr¿n¿rl¿k kazanmēĸtēr. ¥znel eleĸtirel bir yaklaĸēmla 1950ôli yēllardan itibaren sanat 

tarihi ve arkeoloji, g¿ncel sanat gibi alanlarda yazēlar yazan Tansuĵ, ve nesnel bir 

eleĸtirel yaklaĸēmē benimseyen Kaya ¥zsezgin T¿rkiyeôde sanat eleĸtirisi a­ēsēndan 

b¿y¿k bir boĸluĵu doldurmuĸtur (Karoĵlu, 1986: 92-93). Bu isimlerin dēĸēnda Selmi 

Andak, Nurullah Berk, Celal Esad Arseven, B¿lent Ecevit, Cemil Eren, Sefa Erk¿n, 

Turan Erol, Memet Fuat, Turgay Gºnen­, Zahir G¿vemli, N¿zhet Ķslimyeli, Nuri Ķyem, 

Erc¿ment Kalmēk, Arif Kaptan, Duran Karaca, Hasan Kavruk, Mine Ko­, Yaĸar Nabi 

Nayēr, Cemil Ahmet Tan, Adnan Turani, Faruk Yener, Hasan Ali Y¿cel, Celal Uzel, 

Suut Kemal Yetkin, Kayēhan Keskinok, Hamit Gºrele, Aydēn Erkek, Hikmet 

Dizdaroĵlu, Mustafa Ayaz, ¥zdemir Altan, Fahir Aksoy gibi isimler dºnemin sanat 

yazarlarē olarak karĸēmēza ­ēkmaktadēr. 

1960ôlē yēllarda Zahir G¿vemliônin Sanat Tarihi (1960), Nurullah Berkôin Resim Bilgisi 

(1964), Burhan Toprakôēn Sanat Tarihi (1963), N¿zhet Ķslimyeliônin Asker Ressamlar ve 

Ekoller (1965), Refik Epikmanôēn Osman Hamdi (1967) adlē kitaplarē sanat tarihi 

kitaplarē olarak karĸēmēza ­ēkmaktadēr.  

Yasa Yaman, (2011: 58-59,70-71) 1960ôlara gelindiĵinde Zahir G¿vemli, Burhan 

Toprak ve Nurullah Berkôin yazdēklarē kitaplarda var olan modern T¿rk sanatē tarihine 

iliĸkin ºnemli bir bilgi eklemedikleri ve herhangi bir yenilik getirmedikleri; makale ve 

yazēlarēyla tartēĸmalara katēlmalarēna karĸēn yeni bir yorum ve herhangi bir gºr¿ĸ 

                                                 
9 Ayrēntēlē bilgi i­in bkz. Yasa Yaman, 1996. 
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getirmediklerini ifade etmiĸtir. Akademi hocalarēnēn da bu yēllarda yurtdēĸēnda 

d¿zenlenen sergilerden ºt¿r¿ yeni bir kitap yazma imk©nē bulamadēklarē 

anlaĸēlmaktadēr10.   

1970ôli yēllar ºzerk oluĸumlar, dēĸa a­ēlma ­abalarē, sanatēn tecimsel deĵerini 

belirlemeye yºnelik giriĸimler, yayēnlar, galeriler ve koleksiyonerler aracēlēĵēyla sanat 

ortamēnēn devletten baĵēmsēzlaĸma s¿reci olarak gºr¿lebilir. 1971 yēlēnda kurulan 

K¿lt¿r Bakanlēĵēôna kēsa bir s¿reliĵine Talat Halman getirilmiĸ, bu s¿re­te Akademi bir 

ºl­¿de devre dēĸē bērakēlmēĸ, m¿ze kapatēlarak iĸlevsiz hale getirilmiĸ, devletin sanat 

¿zerindeki denetimi azalmēĸ, k¿lt¿r ve sanat olaylarēnda bundan bºyle ºzel sektºr¿n 

etkin hale gelmeye baĸlayacaĵēnēn, k¿lt¿r¿n ºzelleĸeceĵinin sinyalleri verilmiĸtir (Bek, 

2007: 190; Yasa-Yaman, 2011:128-131). 

1970ôli yēllarda ­aĵdaĸ T¿rk resim sanatēna katkēda bulunan yeni kitaplar 

yayēnlanmēĸtēr. Bunlar, ¢etin Yetkinôin Siyasal Ķktidara Karĸē Sanat, Mustafa Cezarôēn 

Sanatta Batēya A­ēlēĸ ve Osman Hamdi (1971), Mahmut Cudaônēn Kēlavuzôun Bºylesi 

(1973), Nurullah Berk ve H¿seyin Gezerôin birlikte yazdēĵē Elli Yēlēn T¿rk Resim ve 

Heykeli (1973), N¿zhet Ķslimyeliônin Sanat Terimleri Ansiklopedisi I. cilt (1973), II. cilt 

(1976),  T¿rk Resim Sanatēndan Desenler (1977), G¿ltekin Elibalôēn Atat¿rk Resim-

Heykel (1973), R¿­han Arēkôēn Batēlēlaĸma Dºnemi Tasvir Sanatē (1976), Sezer 

Tansuĵôun Sanata Yaklaĸēm (1976), Beĸ Ger­ek­i T¿rk Ressamē (1976), Sanatēn Dili 

(1976), G¿nsel Rendaônēn Batēlēlaĸma Dºneminde T¿rk Resim Sanatē 1700-1950 

(1977), Adnan Turaniônin Batē Anlayēĸēna Dºn¿k T¿rk Resim Sanatē (1977), Nazan-

Mazhar Ķpĸiroĵluônun Sanatta Devrim (1979) gibi kitaplardēr. 

Dºnemin sanat konularēnda yazan kiĸiler baĸta Sezer Tansuĵ ve Kaya ¥zsezgin olmak 

¿zere Yēlmaz Akar, Ķhsan Akay, Oktay Akbal, Cihan Akerson, Cevat Akgºn¿l, Fahir 

Aksoy, Yaĸar Aksoy, Ķpek Aks¿ĵ¿r Duben, Ekrem Akurgal, Avni Akyol, Salim 

Alparslan, Ķsmail Altēnok, Selmi Andak, Melih Cevdet Anday, Ziya Arēkan, Hayati 

Asilyazēcē, Mustafa Aslēer, Necati Aykan, T¿rkaya Ataºv, Mustafa Balel, Ķsmail Hakkē 

Baltacēoĵlu, Erdin­ Bakla, Ķbrahim Balaban, Murat belge, Nurullah Berk, Selma Berk, 

B¿lent Erkmen, Emin Bilgi­, Canan Beykal, Asēm Bezirci, Bedrettin Cºmert, Ahmet 

                                                 
10 Akademiônin yetkili kiĸileri, ¿lkenin sanatēnē yurtdēĸēnda tanētmak i­in ºnemli bir sergi hazērlēĵēna 

baĸlamēĸtēr. Sergileme komitesinin Hamit Batu, Osman Sirman, Halil Dikmen, Asēm Mutlu, Turan Erol 

ve Nurullah Berkôten oluĸturulduĵu gezici ñG¿n¿m¿z T¿rk Sanatē Sergisiò, 1963-1964 yēllarē arasēnda 

Paris, Br¿ksel, Berlin, Viyana ve Romaôda a­ēlmēĸtēr. Ayrēntēlē bilgi i­in bkz. (Yasa Yaman, 2011: 70-72). 
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Cemal, O. Zeki ¢akaloz, Mahmud Cuda, Hikmet ¢etinkaya, Savaĸ ¢etin, H¿seyin 

Demirhan, Mehmet Doĵan, Abidin Dino, Abisin Elderoĵlu, G¿ltekin Elibal, Refik 

Epikman, Cemil Eren, Mehmet Erg¿ven, Turan Erol, Sevim Eti, Bedri Rahmi 

Ey¿boĵlu, H¿seyin Gezer, Zafer Gen­aydēn, Hamit Gºrele, Mehmet G¿lery¿z, Doĵan 

Hēzlan, Talat Halman, Selim Ķleri, M. ķevket Ķpĸiroĵlu, Abdi Ķpek­i, N¿zhet Ķslimyeli, 

Arif Kaptan, Nuri Ķyem, Ahmet Taner Kēĸlalē, Hamit Kēnayt¿rk, Nur Ko­ak, Ahmet 

Kºksal, Z¿ht¿ M¿ritoĵlu, Zeynep Oral, Elif Naci, Yēlmaz ¥ztuna, Oktay Rēfat, ķennur 

Sezer, Vedat Nedim Tºr, Hilmi Yavuz gibi isimlerdir. 

Cumhuriyet, Milliyet, Yeni Ortam, Bayrak, Terc¿man, Politika, K¿lt¿r ve Sanat, Ankara 

Sanat, Milliyet Sanat, Sanat ve D¿ĸ¿n Dergisi, ¢evre, K¿lt¿rel Hizmet, ¥zg¿r Ķnsan, 

Sanat, Varlēk, Varlēk Yēllēĵē, T¿rkiyemiz, Sanat ¢evresi, Yeni Dergi, Ķnsan, Milli K¿lt¿r, 

Papir¿s, Oluĸum, Ulusal K¿lt¿r, Sanat Emeĵi, Toplum ve K¿lt¿r gibi dergi ve gazeteler 

1970ôli yēllarda sanat yazēlarēnēn ­oĵunlukla yer aldēĵē s¿reli yayēnlardandēr. 

1980ôler T¿rkiyeôde galeriler sayēca artēĸ gºstermiĸ, ancak ­ok azē  (Galeri Baraz, 

Ma­ka Sanat Galerisi vb. ) uluslararasē niteliklere sahip olabilmiĸlerdir. Uluslararasē 

sanat ortamēnda var olmaya ­alēĸan sanat­ēlara gerekli destek verilmemiĸ; sanat­ēlar bu 

ortama kendi ­abalarēyla girebilmiĸlerdir. ¥te yandan, sanat ortamēnē besleyecek olan 

sanat eĵitimi veren kurumlar, m¿zeler ve sanat merkezleri de devletten ve yerel 

yºnetimlerden gerekli desteĵi alamamēĸlardēr (Boyacē, 2009: 63-64). 

1980ôli yēllardaki sanat tarihi kitaplarēna bakēldēĵēnda; Nurullah Berk ve Kaya 

¥zsezginôin Cumhuriyet Dºnemi T¿rk Resmi (1983), ķ¿kr¿ Aysanôēn Sanat Olarak 

Betik (1980), 1980 yēlēnda I. Cildini G¿nsel Renda ve Turan Erolôun, 1981 yēlēnda II. 

Cildini Nurullah Berk ve Adnan Turan´ônin, 1982 yēlēnda III. Cildini Kaya ¥zsezginôin, 

1989 yēlēnda IV. Cildini Kaya ¥zsezgin ve Mustafa Aslēerôin yazdēĵē Baĸlangēcēndan 

Bug¿ne ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatē Tarihi, Kaya ¥zsezginôin Sanat ¦zerine Yazēlar (1982), 

ķahin Yeniĸehirlioĵluônun Felsefe ve Sanat (1982), Zeki Sºnmezôin G¿zel Sanatlar 

Eĵitiminde 100 Yēl (1983), Sezer Tansuĵôun Sanatēn Gºrsel Dili (1982), Ķnsan ve Sanat 

(1982), Karĸētē Aramak (1982),  ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatē (1986) ve T¿rk Resminde Yeni 

Dºnem (1988), H¿seyin Gezerôin Cumhuriyet Dºnemi T¿rk Heykeli (1984), Seyfi 

Baĸkanôēn Ankara Devlet Resim ve Heykel M¿zesi (1989) adlē ­alēĸmalarē olduĵu 

anlaĸēlmaktadēr. 

Yasa Yaman, (2011:124) 1980ôlerdeki modern sanat kitaplarē incelendiĵinde Modern 
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T¿rk sanatē tarihini oluĸturan sanat ortamē ve tarih yazēmē i­in Avrupalē ve doĵulu bir 

bireĸim ruhunu terk etmeden yeni akēm ve tekniklerle nasēl ve ne t¿r bir sanat icra 

edileceĵinin konuĸulduĵunu fakat sanatēn ve yaratēcēlēĵēn ne olduĵuna iliĸkin hemen 

hemen hi­bir tartēĸma a­ēlmadēĵēnē ifade etmiĸtir. 1980ôlerle birlikte sanat tarihi 

kitaplarēndan ziyade artan galeriler ve sanat­ē monografileri yazēmē ºnem kazanmēĸtēr. 

1980 sonrasē dºnemin geliĸmelerine koĸut olarak 1990ôlarēn ortalarēnda yeni bir sanat 

eleĸtirisinin h©kim olmaya baĸladēĵē eski, geleneksel eleĸtirinin yerini kaynaĵēnē 

felsefeden, sosyolojiden alan yeni bir eleĸtiri dilinin aldēĵē gºr¿l¿r (Pelvanoĵlu, 

2009:166). Ali Akayôa gºre bu, dēĸa a­ēlmayla birlikte yurtdēĸēyla artan diyalogun bir 

sonucu olarak sanat­ēlarēn temsil olanaklarēnēn, ger­eklik ve sanat yapētē arasēndaki 

gerilimli iliĸkinin aksayan taraflarēnēn farkēna varmasēyla ilgilidir (Akayôdan akt. 

¢alēkoĵlu, 2008: 10). 

1990ôlē yēllarē sanat yazarlarē ise ĸºyledir: Sezer Tansuĵ, Ferhat ¥zg¿r, Pēnar ¥ĵ¿n­, 

Nur Nirven, Ahmet Oktay, Hasan B¿lent Kahraman, Abd¿lkadir G¿nyaz, Gºn¿l 

G¿ltekin, ¥zkan Eroĵlu, Genco G¿lan, Emre Zeytinoĵlu, Ayĸeg¿l Sºnmez, Levent 

¢alēkoĵlu, Beral Madra, Semra Germaner, Zeynep Yasa Yaman, Ķpek Aks¿ĵ¿r Duben, 

Selim Birsel, Mustafa Cezar, Ferit Edg¿, Fulya Erdemci, Haĸim Nur G¿rel, Kemal 

Ķskender, Enis Batur, Bedri Baykam, Kaya ¥zsezgin Halil Altēndere, Vasēf Kortun, 

Kēymet Giray, Ahmet Kamil Gºren, Aydēn ¢ubuk­u gibi isimler dikkati ­ekmektedir. 

Bu kiĸiler daha ­ok dºnemin dergi ve gazetelerinden Cumhuriyet, H¿rriyet, Milliyet, 

Yeni Y¿zyēl, G¿neĸ, Arredamento Mimarlēk,  Sanat ¢evresi, Antik ve Dekor, Sanat 

D¿nyamēz, Genĸ Sanat, Rh+Sanat, Milliyet Sanat, H¿rriyet Gºsteri, Edebiyat Eleĸtiri, 

T¿rkiyeôde Sanat, Artist, Anons, Toplumbilim, Yapē, Nokta, Vizyon, Anonsôta yazēlarēnē 

kaleme almēĸlardēr. 

1990ôlē yēllarda Zahit B¿y¿kiĸleyenôin T¿rk Resminde Ankaralē Sanat­ēlarôē (1991), 

Kaya ¥zsezginôin DYO Resim Yarēĸmalarēnēn Katkēsēyla T¿rk Resim Sanatēnda 25 Yēl, 

Nancy Atakanôēn Sanatta Alternatif Arayēĸlar (1998), Bedri Baykamôēn Boyanēn Beyni 

(1990), Dºnemin Rengi (1997), Semra Germanerôin 1960 Sonrasē Sanat-Akēmlar-

Eĵilimler-Gruplar-Sanat­ēlar (1997), Sezer Tansuĵôun 66 Kare - Geleneksel K¿lt¿re 

¢aĵdaĸ Yorum (1994), Gelenek Iĸēĵēnda ¢aĵdaĸ Sanat (1997), ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatēna 

Temel Yaklaĸēmlar (1997), Veysel Uĵurluônun Ge­miĸiyle Geleceĵi Arasēnda Kēvranan 

Sanat (1993), Kēymet Girayôēn doktora tezini yayēnladēĵē M¿stakil Ressamlar ve 
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Heykeltraĸlar Birliĵi (1996) adlē kitabē, gibi kitaplar sanat tarihine katkēda bulunmuĸ 

yayēnlardēr. ¥te yandan, 1997ôde Yapē End¿stri Merkezi yayēnlarē tarafēndan basēlan ¿­ 

ciltlik Eczacēbaĸē Sanat Ansiklopedisi sanat ortamēnda b¿y¿k yankē uyandērmēĸtēr. 

Ansiklopedi de resim, heykel, mimarlēk, arkeoloji, hat, minyat¿r, karikat¿r, halē, tiyatro, 

kost¿m gibi sanatēn kollarē ve iliĸkili olduĵu alanlar, sanat akēm ve ¿sluplarē, 

sanat­ēlarēn yaĸam ºyk¿leri alanēnēn uzman kiĸileri tarafēndan anlatēlmēĸtēr. 

2000ôli yēllara gelinliĵinde ise yeni bir sanat tarihi denemesine giriĸen ¿­ yayēn ºne 

­ēkmaktadēr. Bunlar, Ķstanbul Bilgi ¦niversitesi Santral Ķstanbul kamp¿s¿nde a­ēlan 

ñModern ve ¥tesiò sergisinin kitabē Modern ve ¥tesi: 1950-2000 (2007), Kullanma 

Kēlavuzu: T¿rkiyeôde G¿ncel Sanat (2007), Unleashed: Contemporary Art from Turkey-

Exploring the Vitality of Turkeyôs Art Movement (2010). Bununla birlikte dºnemin ºne 

­ēkan sanat kitaplarē ise Levent ¢alēkoĵluônun 20. Y¿zyēl Yarēsēnda T¿rk Sanatē: 

Modern T¿rk (2001), ¢aĵdaĸ Sanat Konuĸmalarē (2005), ¢aĵdaĸ Sanatta Sivil 

Oluĸumlar ve Ķnisiyatifler (2007), 90ôlē Yēllarda ¢aĵdaĸ Sanat: Kērēlma-Gerilim-

¢oĵulculuk (2008), Nihal Elvan ve Veysel Uĵurluônun yayēna hazērladēĵē Resim 

Tarihimizden: Ķĸ ve Ķstihsalò, Zeynep Yasa Yamanôēn Suretin Sireti (2011) ve 

editºrl¿ĵ¿n¿ ¿stlendiĵi Ankara Devlet Resim ve Heykel M¿zesi (2012), Ahu Antmenôin 

20.y¿zyēl Batē Sanatēnda Akēmlar (2008), Kimlikli Bedenler (2014) gibi yayēnlardēr. ¥te 

yandan editºrl¿ĵ¿n¿ Ali Artunôun yaptēĵē Ķletiĸim Yayēnlarēônēn sanat-hayat dizisi 

sanatēn pek ­ok kavram, norm ve kurumla olan iliĸkisini sorgulatmasē ve Baudelaire, 

Hal Foster gibi pek ­ok yazar, kuramcē, sanat eleĸtirmeninin kitaplarēnē T¿rk­eye 

kazandērmasē bakēmēndan ºnemlidir. ¥nceleri formalist bir yaklaĸēmla anlatēlan sanat ve 

onun tarihi bu yēllar i­in farklē, yeni anlatēmlarla olmaktadēr.  

2000ôli yēllarda sanat tarihini dºnemsel ve kuramsal olarak inceleyen ­ok sayēda master 

ve doktora tezi hazērlanmēĸtēr. ¥ne ­ēkan bazē tezler ĸunlardēr: Ayĸeg¿l Kaygēsēz 

Erginôin ñ1950-1960 Yēllarē Arasēnda T¿rk Resim Sanatēnda Konu Yºnelimiò (2000) 

adlē y¿ksek lisans tezi, G¿ler Bekôin "Bienal Etkinlikleri ve T¿rk Sanat Ortamēndaki 

Etkileri" (2000)  adlē y¿ksek lisans tezi, Nihal Elvanôēn ñT¿rk Plastik Sanatlarēnda 

Otodidakt ve Naif Yaklaĸēmlar, ¢ocuk Yaratēcēlēĵē (1950-1960ò) (2002) adlē y¿ksek 

lisans tezi, Ahu Antmenôin ñT¿rk Sanatēnda Yeni Arayēĸlar (1960-1980)ò (2005) adlē 

doktora tezi, Meltem Uĸarôēn ñ1990 Sonrasēnda T¿rkiyeôde Video Sanatē ve Kimlik 

Sorunsalēò (2006) adlē y¿ksek lisans tezi, G¿ler Bekôin ñ1970-80 Yēllarē Arasēnda 



16 

 

T¿rkiyeôde K¿lt¿rel ve Sanatsal Ortamò (2007) adlē doktora tezi, Bora G¿rdaĸôēn 

ñ1960-70 Yēllarē Arasēnda T¿rkiyeôde K¿lt¿r ve Sanat Ortamēòadlē y¿ksek lisans tezi 

(2008), Burcu Pelvanoĵluônun ñ1980 Sonrasē T¿rkiyeôde Dºn¿ĸ¿mlerò (2009) adlē 

doktora tezi, Ayĸe Hazar Kºksal Bingºlô¿n ñSanatēn Kurumsallaĸma S¿recinde 

Ķstanbul Resim ve Heykel M¿zesiò (2011) adlē doktora tezi. 

¥te yandan 21. Y¿zyēlēn ilk on yēlēnda sanat­ē ve sanat etkinliklerinin takip edilerek 

yazēlmasēyla ­aĵdaĸ sanatla ilgilenen sanat tarih­ilerinin gazete, dergi ve sergi 

kataloglarēnda yazdēĵē eleĸtiri ve deneme yazēlarēnda artēĸ olmuĸtur. Milliyet Sanat, 

T¿rkiyeôde Sanat, Sanat D¿nyamēz, Anadolu Sanat, Gen­ Sanat, Artist, Rh+Sanat, 

Vizyon Dekorasyon, Akt¿el, Evrensel K¿lt¿r, Skala, T¿rkiyeôde Sanat, Antik Dekor, 

Mimarlēk Tasarēm ve Kent, H¿rriyet Gºsteri, Arrademento Mimarlēk 2000ôlerde en 

etkin k¿lt¿r/sanat dergilerindendir.  

2000ôlerdeki sanat yazarlarēna baktēĵēmēzda en etkin kiĸilerin Ali Akay, Vasēf Kortun, 

Ali Artun, Ayĸeg¿l Sºnmez, Esra Ali­avuĸoĵlu, Evrim Altuĵ, ¥zlem Altēnok, Nancy 

Atakan, Beral Madra, Enis Batur, Yasemin Bay, Levent ¢alēkoĵlu, Emre Zeytinoĵlu, 

Emre Baykal, Bedri Baykam, B¿lent Berkman, B¿lent ¢aĵ, Demet Elkatip, Fulya 

Erdemci, ¥zkan Eroĵlu, Mahmut Hamsici, Doĵan Hēzlan, Hasan B¿lent Kahraman, 

Hamit Kēnayt¿rk, H¿samettin Ko­an, Kaya ¥zsezgin, Mehmet Yēlmaz gibi isimler 

olduĵu anlaĸēlmaktadēr. 

Sanat tarihinin tek bir yazēmē olmayacaĵē kanēsēndayēm. Yapēlan ¿st okumalar, farklē 

yºntem, yaklaĸēmlar ve disiplinlerin yardēmē ile sanat tarihinin yeniden yazēmē m¿mk¿n 

olabilir. Tansuĵôun daha o yēllar i­in ēsrarla ¿zerinde durduĵu konu, sanat tarihinin 

tasvirci, kataloglamaya dayanan tarihsel bir yaklaĸēmla yazēlmasēydē.  ¥zellikle 2000ôli 

yēllarda deĵiĸen d¿nya ile birlikte ­aĵēn da ihtiya­/istek/beklentileri deĵiĸmiĸtir. Bu 

sebeple sanatēn tarihini yazmak i­in ­aĵēn deĵiĸen dinamikleri, siyasi, sosyo-k¿lt¿rel bir 

­er­eveyle birlikte d¿ĸ¿n¿p deĵerlendirmek gerekir. Bºylelikle doĵru bir anlatēm 

yapēlabilsin. 
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 4. B¥L¦M 

SEZER TANSUĴôUN 1950ôLERDEN 2000ôLERE KADAR SANAT 

TARĶHĶ YAZIMI VE ELEķTĶRĶSĶ 

Sezer Tansuĵ, sanat tarih­i ve sanat eleĸtirmeni kimliĵiyle 1950ôli yēllardan baĸlayarak 

yazdēĵē yazēlarēyla T¿rkiye sanat ortamēna canlēlēk getirmiĸtir. Bu tez 

kapsamēndaTansuĵôun sanat tarihi yaklaĸēmē ve eleĸtirisini anlamak i­in 1955-1998 

arasēndaki yazēlarē her on yēllēk s¿re­ olmak ¿zere ayrē ayrē ele alēnmēĸtēr. ¥ncelikli 

olarak,  ele alēnan dºnemin tarihsel arka planē, siyasi, sosyo-k¿lt¿rel ve sanatsal bir 

deĵerlendirmesi yapēlmēĸ, bºylelikle Tansuĵôun yazēlarēnēn konu/temasēnē belirleyen 

dinamikler saptanmaya ­alēĸēlmēĸtēr.  

Tansuĵôun yazēlarē okunduĵunda dºnemin k¿lt¿r ve sanat ortamē baĸta olmak ¿zere 

deĵiĸen/dºn¿ĸen sanat anlayēĸē ve olaylarē hakkēnda bilgi edinmek m¿mk¿nd¿r. 

4.1. T¦RKIYEôDE 1950ôLERDE K¦LT¦REL/SANATSAL ORTAM VE SEZER 

TANSUĴ 

1950ôli yēllarda tek partili dºnem sonlanarak Demokrat Parti tek baĸēna iktidara gelmiĸtir. 

T¿rkiyeônin II. D¿nya savaĸē sonrasē yaĸadēĵē yalnēzlēk NATOôya girmesiyle sona ermiĸ, 

DPônin ilk yēllarēnda ºzellikle de ABD olmak ¿zere dēĸtan gelen yardēmlar sayesinde 

gºrece bir refahlēk yaĸanmēĸtēr. CHPônin k¿lt¿rel kalkēnma projesi DP dºneminde 

ekonomik kalkēnma olarak belirlenmiĸ olmakla birlikte CHP dºneminde a­ēlmēĸ olan 

Kºy Enstit¿leri, Halkevleri gibi bir­ok kurum kapatēlmēĸtēr (Akĸin, 1996: 220-222). 

DPônin iktidara gelmesiyle birlikte II. D¿nya savaĸē yēllarēnda ihmal edilen tarēm alanlarē 

ve kērsal kesimde bir canlanma olmuĸtur. Sanayileĸme konusunda ºncelik ºzel sektºre 

verilmiĸ, inĸaat ve karayollarēnēn yapēmēna aĵērlēk verilmiĸtir (Z¿rcher, 2014: 327-330). 

1954-1955 yēllarē arasēnda biriken dēĸ bor­lar ve ºdeme g¿­l¿ĵ¿ DP iktidarēnē zora 

sokmuĸ, yapēlan plansēz yatērēmlar nedeniyle de dēĸ ticarette de gerileme baĸlamēĸtēr 

(Z¿rcher, 2014:334). Kºylerden kentlere, kentlerden de yurtdēĸēna gº­ hēzlanmēĸtēr.  DP 

iktidarēnēn son yēllarēnda, ekonomik koĸullarēn aĵērlaĸmasēyla birlikte artan muhalefeti 
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susturmak i­in ­ºz¿mler aramēĸ, fakat sert ve antidemokratik yºntemlere baĸvurarak 

siyasi gerginliĵi daha da artērmēĸtēr (Ahmad, 1994: 72-73; Z¿rcher, 2014:338-340). 

Demokrat Partiônin CHP gibi bir k¿lt¿r ve sanat politikasē yoktur. Ekonomi alanēndaki 

liberalleĸme ve zenginleĸme k¿lt¿r alanēna yansēyamadēĵēndan kimi zaman eleĸtirilere 

neden olmuĸtur. Bu yēllarda Ķstanbulôda hala devlet galerisi olmayēp, sergilerin ­oĵu 

yabancē ¿lkelerin konsolosluk, k¿lt¿r ve haber merkezi binalarēnda a­ēlmaktaydē. Buna 

raĵmen, T¿rk sanat­ēlarē Flarmoni Derneĵi (1945), Sanat Sevenler Cemiyeti (1950), 

Sanat Dostlarē Derneĵi (1951), Helikan Sanat Derneĵi (1952) gibi derneklerle devletten 

ve ºzel sektºrden de beklediĵi ilgiyi gidermeye ­alēĸmēĸtēr (Yasa-Yaman, 1996: 98). ¥te 

yandan bu yēllarda Batēôya giden sanat­ēlarēn sayēsēnda artēĸ olmuĸ, T¿rk sanat­ēlarē 

Venedik, Sao Paulo ve Tahran gibi uluslararasē bienallere katēlarak d¿nya ­aĵdaĸ 

sanatēyla yakēndan iliĸki kurma fērsatē yakalamēĸtēr (Ko­ak, 2007: 7). 

1950ôli yēllar, T¿rk sanat ortamēnda kºktenci bir baĸkaldērē ve bireysel bir karĸē duruĸ 

isteĵinin s¿reci olarak deĵerlendirilebilir. DP iktidarēyla g¿­lenen ºzg¿rl¿k havasē i­inde, 

Ķstanbul Devlet G¿zel Sanatlar Akademisiônin devlet adēna yºnlendirdiĵi, ilerlemeci 

sanatsal hiyerarĸi sorgulanēyor, Akademi dēĸē oluĸumlar, naif sanat­ēlar seslerini 

duyuruyordu. Ķlerleyerek batēlē sanat­ēlarla aynē d¿zlemde olmayē isteyen akademi 

anlayēĸē yerine ulusal, yerel ve bireysel yaklaĸēmlarē ºne ­ēkaran, ­oĵulcu, karmaĸēk, 

karĸē duran bir sanat­ē ­eĸitliliĵi oluĸuyordu.  1950ôlerle baĸlayan sanatsal ­eĸitlenme, 

artan kiĸisel sergiler, g¿ndemi belirleyen soyut/non-fig¿ratif tartēĸmalarē, sanat­ēlara ilk 

kez gelenekle bir baĸka bi­imde hesaplaĸma, ge­miĸ k¿lt¿rleri gºzden ge­irme olanaĵē 

vermiĸtir (Yasa-Yaman, 1996: 131). 

1950ôli yēllarēn sonlarēnda T¿rkiye sanat ortamēnda 3 ana eĵilim kendini gºstermektedir. 

Bunlardan ilki DGSAônin s¿rd¿rd¿ĵ¿ akademik k¿bizm olup bu yēllarda kendini doĵu-

batē sentezi ile tanēmlamēĸtēr. Bir diĵer eĵilim, akademi eĵitimine karĸēt sºylem geliĸtiren 

gen­ sanat­ēlarēn oluĸturduĵu ñsoyut sanatò savunularē olup ¿­¿nc¿ eĵilimi ise 

kºyl¿l¿ĵ¿n ĸehir hayatēnda kabul gºrmesiyle sonu­lanan kºyl¿ ger­ekliĵi/kºyl¿l¿k 

romantizmidir. Bu eĵilimin uzantēlarē akademik eĵitim almamēĸ naif ve otodidakt 

sanat­ēlar ve ­ocuk sanat­ē/harika ­ocuk olgusunda izlenebilmektedir (Yasa-Yaman, 

1996: 100). 

1950ôli yēllarda XXII. Uluslararasē Oryantalistler Kongresi (1951), Ķstanbulôun fethinin 

500. Yēl Kutlamalarē (1953) ve V. Uluslar arasē Eleĸtirmenler Derneĵi (AICA) Kongresi 
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(1954) Ķstanbulôda, I. T¿rk Sanatlarē Kongresi (1959) Ankaraôda d¿zenlenmiĸ, Ankara 

¦niversitesi Dil ve Tarih Coĵrafya ile Ķlahiyat fak¿ltelerinin sanat tarihi bºl¿mlerinde 

Osmanlē ve Ķslam sanatē araĸtērmalarē ºnem kazanmēĸ, akademik ­alēĸmalar artmēĸtēr 

(Yasa-Yaman, 2011: 46). 

50ôlerden itibaren Akademi dēĸēnda ­alēĸan baĵēmsēz sanat­ēlar soyut sanat baĸta olmak 

¿zere kºyl¿ ger­ekliĵi ve kºyl¿ romantizmi gibi meseleleri tartēĸērken, bir yandan da 

Akademiônin s¿rd¿rd¿ĵ¿ k¿bizm ºĵretisine tepki gºstermekteydiler. Tam bu 

geliĸmelerin yaĸandēĵē bir s¿re­te Sezer Tansuĵ, Ķstanbul ¦niversitesi Edebiyat 

Fak¿ltesi Sanat Tarihi Bºl¿m¿'nden mezun olmuĸ, 1950ôli yēllardan baĸlayarak yazdēĵē 

yazēlarēyla T¿rkiyeôde sanat tarihi alanēnda yazē yazan ve sanat eleĸtirisi yapanlarēn 

baĸlarēnda gelmiĸtir. 

Yapēlan araĸtērmalar doĵrultusunda 1950-60 yēllarē arasēnda Tansuĵôun dºnemin sanat 

dergileri olan Yenilik, Yelken, Dost, Yeni Ufuklarôda 21 yazēsēna eriĸilebilmiĸtir. Bu 

yēllar arasēndaki yazēlarē incelendiĵinde Tansuĵ, daha ­ok sanat tarihinin temel 

problemleri baĸta olmak ¿zere T¿rk sanatēnēn yapēsal nitelikleri, soyut-layēcē eĵilimler 

ve genel sorunlarē, geleneksel sanatlarēmēz ve ºzellikleri, bir sanat eserine nasēl 

yaklaĸmamēz gerektiĵi, tasvir geleneĵimiz gibi konu/meseleler hakkēnda yazmēĸ; ele 

aldēĵē yazēlarēnda sēklēkla T¿rk sanatēnē batēnēn ¿slup ve yºntemleriyle 

deĵerlendirmekten ka­ēnarak onu i­inden ­ēktēĵē ortamla ve yapēsal bir b¿t¿nl¿kle 

deĵerlendirmemiz gerektiĵini vurgulamēĸtēr. 

Tansuĵ, ilk yazēsēnē 1955 yēlēnda aynē zamanda yakēn arkadaĸē olan Y¿ksel Arslanôēn 

Maya Sanat Galerisiônde a­mēĸ olduĵu ñĶliĸki, Davranēĸ ve Sēkēntēlara Bir ¥vg¿ò adlē 

sergisi i­in yazar ve ressamēn resim kalitesinin ­ok kuvvetli ve hik©yecilikten uzak 

olduĵunu sºylerken, resimlerinin bir temasēnēn bulunduĵu i­in de pek g¿zel olduĵundan 

bahseder (Tansuĵ, 1955: 42). 

Tansuĵ 1950ôli yēllarda Anadoluôya gelen Prof. Dr. Franz Teascher ile Anadoluônun 

­eĸitli yerlerine geziler d¿zenler; Yeni Ufuklar Dergisiônde yazdēĵē ñKarakēĸta Anadoluò 

ve ñB¿t¿n Hanlarē Dolaĸtēmò baĸlēklē yazēsē bu gezileri sērasēnda edindiĵi izlenimleri 

yazēya aktarma isteĵi sonucunda ortaya ­ēkmēĸ olabilir (Tansuĵ, 1956; 1959m) 

Tansuĵ, 1956 yēlēnda kaleme aldēĵē ñKarakēĸta Anadoluò adlē yazēsēnē Nakēĸ, Deyiĸ-

T¿rk¿ ve Oyun olmak ¿zere 3 ana baĸlēkta toplayarak yazmēĸtēr. Nakēĸ bºl¿m¿nde 

okuyucuya dºnemin Anadolu konut mimarisi ve ev i­i yaĸantēsēyla ilgili ayrēntēlē 
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bilgiler vermiĸtir. Yaklaĸēmē sanat tarih­isinden ­ok seyyah gibidir ve olduk­a 

betimleyici bir ¿slup ve edebi bir anlatēmla yazmēĸtēr. Tansuĵ, Deyiĸ-T¿rk¿ baĸlēklē 

bºl¿mde ise T¿rk halk edebiyatē t¿rlerimizden bir ka­ tekerleme, bilmece, mani ve 

t¿rk¿ ºrneklerine yer vermiĸtir. Oyun adēnē verdiĵi bºl¿mde de Tansuĵ, Anadolu 

topraklarēna ºzg¿ (kaĸēk oyunlarē, kukla gºsterisi, tiyatro vb.) oyun ve m¿ziklerinden 

bahsetmiĸ; oyunun kurallarē, oynanēĸē ve kost¿mlerini ayrēntēlē olarak tanēmlamaya 

­alēĸmēĸtēr (Tansuĵ, 1956: 375-379). 

Beykal, (2006: 9) Tansuĵôun ñB¿t¿n Hanlarē Dolaĸtēmò adlē makalesi i­in ñonun bir 

sanat tarih­isi olarak Anadoluôdaki b¿t¿n hanlara uĵrayarak yaptēĵē b¿y¿k geziyi, 

kiĸisel menkēbesini Odyseus­a bir destana dºn¿ĸt¿rerek yazēya kattēĵē insani boyutu ve 

lirizmi yazarlēk kalitesini kanētlamaya yeterò ĸeklinde bir yorumda bulunmuĸtur.  

Tansuĵ, eleĸtirisinin temelini ºzellikle Akademi ­evresinin Avrupa kºkenli 

motif­ilerine, soyutlamacēlarēna karĸē yapar ve sert bir dille eleĸtirir. Tansuĵ, batēlē 

soyutlamacēlarē sērf halk motifleri kullanan sanat­ēlara tepki olsun diye yeni bir bi­im 

anlayēĸēna giriĸmelerinden ºt¿r¿ ñºzenticiò olmakla su­lamaktadēr (Tansuĵ, 1958a). 

G¿ndelik yaĸamasēnē ve gºrg¿s¿n¿ sēnamadan bu sēnērlarē aĸēp soyut d¿ĸ¿nce kapēsēna 

varana rastlamadēĵēnē belirten Tansuĵ, kendi topraklarēndaki k¿lt¿r¿n¿, yaĸadēĵē 

­evredeki somut duyarlēĵē sēnamadan soyutu benimseyen sanat­ēlarē sert bir dille 

eleĸtirir:  

  

G¿ndelik yaĸamasēnē, gºrg¿s¿n¿ sēnamadan, bu sēnērlarē aĸēp soyut d¿ĸ¿nce kapēsēna varana 

rastlamadēm. K¿lt¿r¿n¿, yaĸadēĵē ­evredeki somut duyarlēĵē sēnamadan, ortak sēnērlarē aĸēp 

birey baĵēmsēzlēĵēnē eline alabilene de rastlamadēm. Kºt¿ sºzler etmeyeceĵim, gºz 

baĵcēlēĵē, laf ebeliĵi, yaĸantē palavracēlēĵē demeyeceĵim ama, sērasē geldik­e g¿leceĵim, 

sērasē geldik­e pes diyeceĵim bu ºzeniĸlere. Hazēr soyutlanmēĸ unsurlarē kullanēp y¿zlerine 

gºzlerine bulaĸtēran ressamlarēn sērtlarēnē sēvazlayacaĵēm, benim her g¿n ĸunun bunun 

anasēna avradēna sºvd¿ĵ¿m sºzc¿klerle d¿ĸ¿n¿rl¿k taslayan, soyut sentezler kuran ĸair 

kiĸilerin karĸēsēnda boynumu b¿keceĵim (Tansuĵ, 1959j: 6). 
 

1950ôlerde yerli (halk) motiflerin kullanēlmasē ve ona karĸē batēlē soyutlamacēlēk 

meselesi tartēĸēlēr olmuĸtur. Yazēlarēnda Tansuĵôun bu iki gºr¿ĸe de karĸē olduĵu 

gºr¿lmektedir.  Halk motiflerinin kullanēlmasēnē bēkkēnlēk seviyesinde bulurken, bu 

milli ºĵeleri eserlerinde kullanan sanat­ēlarēn motiflerin taĸēdēĵē ºz¿ kavrayamamalarē 

ve bunlarē batēlē bir duyuĸla yoĵurmaya kalkēĸmalarē ve bu anlayēĸē boĸ ve salt bi­im 

kaygēsē taĸēmasēndan dolayē eleĸtirir: 
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                               éAslēna bakēlērsa bu milli ºĵelere eĵilimi olan sanat­ē tutumu sanatēmēzē hi­bir baĸarēya 

gºt¿remedi. Bu baĸarēsēzlēĵēn sebebini ise bu motiflerin taĸēdēĵē ºz¿n kullananlarca 

anlaĸēlmayēĸē ve ayrē bir batēlē duyuĸla bunlarē yoĵurmaya kalkēĸēlmēĸ olmasēdēr. ¢oban ya 

da ekinci halkēn ortaklaĸa yaratēĸē olan nakēĸlar, deyiĸler ve ezgiler bireyci bir batē 

duyuĸuyla ele alēndēklarē zaman zorlama bir uygulanma y¿z¿nden ºzelliklerini yitiriyorlar 

ve yapētlarēn i­inde yama, toplu iĵneyle tutturulmuĸ ºĵeler olarak gºz¿k¿yorlardē. (Tansuĵ, 
1958a: 194-195).  

 

Her iki d¿ĸ¿nceye de tepki gºsterse de Tansuĵôun genel olarak yerli k¿lt¿re baĵlē 

olduĵu ve bunu sanatēnda kullananlara daha yakēn bir tarafta olduĵu gºr¿l¿r:  

éBatēnēn idealizmi karĸēsēnda k¿­¿l¿p kalmaktansa yerli k¿lt¿r¿n sēcak, samimi ve doĵal 

havasēnda yaĸamak yeĵ deĵil de nedir? ¢evredeki d¿ĸ¿nce ve duyarlēĵa varma yanēnda 

cēvēk bir soyutluktan kurtulmak, hayatēmēzē ger­eĵe katmak gereĵinden sºz etmemiz; yerli 

k¿lt¿rle, doĵru bir birey davranēĸēnēn arasēnēn arasēnē bulmak amacēndan doĵuyoré 

(Tansuĵ, 1960f: 3). 
 

Dºnemin ruhundan etkilenen Tansuĵ,  bu yēllarda ­eĸitli ­evreler tarafēndan ºzel bir 

ilgiyle karĸēlaĸan ­ocuk resimleri konusuna eĵilir. 1959 tarihli ñ¢ocuk Resimleriò adlē 

yazēsēnda aynē yēl a­ēlan Unescoônun d¿zenlediĵi uluslar arasē ­ocuk resimleri 

yarēĸmalarē, Beyoĵluôndaki Olgunlaĸma Enstit¿s¿ôn¿n galerisinde a­ēlan ¢atalca 

Ķlkokullarēnda okuyan ­ocuklarēn sergisi, yine aynē galeride a­ēlan Amerikalē ­ocuklarēn 

resim sergilerine yer vermiĸ; ­ocuk resimleriyle ilgili ĸu sºzlere yer vermiĸtir11: 

 

¢ocuk resimleri bir salt bi­im g¿zelliĵinde. Kendini yorumlamēĸ bir davranēĸēn deĵil de, 

kendine uymuĸ bir davranēĸēn ¿r¿n¿ olduĵu i­in bºyle. B¿y¿k ustalardan ­ocuĵu ayēran 

nitelik burada. B¿y¿k usta kendisini yorumlayēp a­ēklayarak kendisine varērken, ­ocuk bu 

yorumlamayē, a­ēklamayē yapmadan kendisinde. ¢ocuĵu kendinden alēp baĸka yerlere, 

yanlēĸ yerlere gºt¿ren p¿r¿zl¿, bulanēk yēllar oluyor. B¿y¿k usta bu p¿r¿zlere, bu 

bulanēklēĵa gºĵ¿s geren hayatē yorumlayēĸēnda kendisini yitirmeyen kiĸié (Tansuĵ, 1959c: 

64-65). 

 

 

Tansuĵ, dºnemin sanat­ēlarē arasēnda moda olan ­ocuk resimleriyle ilgili de yazēlar 

yazmēĸtēr. Ona gºre, ­ocuklarēn bir­oĵu ustalēĵēn zahmetinden ge­meden usta olmuĸtur. 

¢ocuklar, ustalēk, g¿zellik ve doĵruluĵun simgesidirler. ¥te yandan, Tansuĵ, ­ocuk 

resimlerini yetiĸkin resimleriyle karĸēlaĸtēracak kadar ºnemli bir yan gºremediĵini sºyler. 

ñ¢ocuk resimlerine bir ¿slup y¿klemek de doĵru deĵildir. Onlarda gºrebildiĵimiz 

bi­imlendirme davranēĸē bile kararsēz ve resim dēĸē diyebileceĵimiz etkilerle 

yºnetilmektedirò (Tansuĵ, 1959c: 65). 

                                                 
11 ¢ocuk resimleri hakkēnda ayrēntēlē bilgi i­in bkz. Nihal Elvanôēn T¿rk Plastik Sanatlarēnda Otodidakt 

ve Naif Sanat, ¢ocuk Yaratēcēlēĵē (1950-1960) adlē y¿ksek lisans tezi. 
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Sezer Tansuĵ, T¿rkiyeôde sanat eserleriyle ilgilenen/uĵraĸanlarēn ­oĵunda bu yapētlara 

canlēlēĵēnē veren kavramlar/ilkeler, sanat­ēnēn duyuĸ ve davranēĸē konusunda bir 

ilgisizlik olduĵundan yakēnērken, g¿n¿m¿z sanat­ēlarēnēn b¿y¿k bir kēsmēnēn kendi 

­evrelerinin yapētlarēyla ilgilenmediklerini ifade etmiĸtir. Ayrēca, T¿rk sanatēnēn kendi 

kavramlarēyla ilgili sorunlarēnē ­ºz¿mleme ­abasēnēn olmayēĸēnē, sanat­ēlarēn tasvirci 

kuru bir malzemeci eĵilimde olmalarēnē da eleĸtirmektedir (Tansuĵ, 1959b). 

Tansuĵ, T¿rk resim sanatē konusundaki ­alēĸmalarēn/araĸtērmalarēn azlēĵēndan 

yakēnmēĸtēr. Anadolu resim sanatē deyince aklēmēza kitap resminin (minyat¿r) gelmesi 

gerektiĵini vurgularken, yazēlarēnda Anadolu resim sanatēnēn tasvir niteikleri ve geliĸim 

evrelerini sanat­ēlar ve dºnemleri karĸēlaĸtērarak a­ēklamaya ­alēĸmēĸtēr (Tansuĵ, 

1958c). 

Tansuĵ, T¿rk sanatēnēn hem Ķslami hem de evrensel d¿nya i­indeki yerini belirlemeye 

­alēĸmēĸ, Ķslam sanatēnēn ayērēcē niteliklerinin ¿zerinde durmuĸ; bunu da ­oĵu zaman 

baĸka k¿lt¿rlerden ºrnekler vererek yapmēĸtēr. Bu niteliklerin kavranmasēnda, sosyo-

ekonomik d¿zen oluĸumlarēnēn, idari ve dini teĸkilatlara kadar uzanan yapēsal soru-n-

sallarēn birer birer ­ºz¿mlenmesi gerektiĵini savunmuĸtur Sanat tarihinin genel 

sorunlarē ¿zerinden T¿rk sanatē tarihinin kuramsal ve uygulamaya dºn¿k sorunlarēnē ele 

almēĸtēr (ķimĸek, 1999: 25; Tansuĵ,1959b, 1959d, 1959e, 1959f, 1959g, 1959h). 

¢oĵunlukla sanat tarihi alanēnda yazan Tansuĵ, az sayēda da olsa birey ve toplum 

iliĸkisi gibi konularla ilgili yazēlar da yazmēĸtēr (Tansuĵ, 1959j, 1959k). 

Sezer Tansuĵ, bir sanat eserini g¿n ēĸēĵēna/y¿z¿ne ­ēkarmanēn o iĸi yapan kiĸinin ele alēĸ 

tarzēnda saklē olduĵundan sºz eder. Tansuĵôa gºre sanat eseriyle benliĵimiz arasēnda 

kurulmasē gereken bir baĵ vardēr, bu baĵē kurmayē baĸardēĵēmēz takdirde sanat eserini 

yaĸatmanēn ilk adēmēnē atmēĸ oluruz. Sonraki aĸamada araĸtērmacēnēn eseri g¿n ēĸēĵēna 

­ēkarmasē, yani halka kazandērmasē meselesi vardēr. Eseri g¿n ēĸēĵēna ­ēkarmak i­in asēl 

yºntemin kiĸinin kēvraklēĵē, duyarlēlēĵē ve kiĸi ahlakē ile m¿mk¿n olabileceĵini 

belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1959i). 

Tansuĵôun g¿ncel sanata olan ilgisi ve g¿ncel sanatla i­ i­e oluĸu dºnemin sanat 

anlayēĸēnē ve sanat­ē tutumunu yazēlarēnda ele almasēnda etkili olmuĸtur. Tansuĵôun 

1950ôlerdeki yazēlarē incelendiĵinde sergi etkinlikleri ve sanat­ē biyografilerinin 

yazēlarēnda b¿y¿k bir yer tutmadēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r. Bu yēllarda etkin olan ve sergi 

faaliyetlerinde bulunan Fethi Karakaĸ, Y¿ksel Arslan, Mustafa Esirkuĸ, Vahi Ķncesu, 
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Orhan Peker, Aliye Berger, Ķbrahim Balaban gibi az sayēdaki sanat­ē hakkēnda yazēlar 

kaleme almēĸtēr (Tansuĵ, 1955;1958d; 1958e; 1959n).  

Sezer Tansuĵ, sanat­ēlarē ve eserlerini eleĸtirmekle kalmamēĸ; dºnemin sergilerini 

ºzellikle d¿zenleniĸ bi­imi, sergi mek©nlarē ve k¿ratºr¿n¿; sergi katalog ve broĸ¿rlerini 

eleĸtirmiĸtir.  Tansuĵ 1959ôda Taĸkēĸlaôda a­ēlan ñAmerikan Resmiò sergisinin 

broĸ¿r¿n¿n ºnsºz¿n¿ yazan Mr. Richardsonôē sergi yazēsēnē bilimsel olmayēĸēndan ºt¿r¿ 

sert bir dille eleĸtirmiĸ ve bir anēsēna da yer vererek durumla alay etmiĸtir: ñBu yazēyē 

okuyunca Reims katedralinin portalini ikide birde ĸampanya kºp¿ĵ¿ne benzettiĵi i­in 

bizi katēla katēla g¿ld¿ren bir hocayē hatērlamadan edemedimò (Tansuĵ, 1958e: 268). 

4.2.  T¦RKIYEôDE 1960ôLARDA K¦LT¦REL/SANATSAL 

ORTAM VE SEZER TANSUĴ 

10 yēllēk DP iktidarē 27 Mayēs 1960 sabahē kendilerine MBK adēnē veren bir grup gen­ 

subay tarafēndan ordu adēna ¿lkeye el koymuĸ, yaklaĸēk 1 bu­uk yēl s¿recek olan 27 

Mayēs askeri yºnetimi baĸlamēĸtēr (Aydēn ve Taĸkēn, 2015: 62, 89). 1961ôde yapēlan 

halk oylamasēyla yeni anayasa kabul edilmiĸ; bir ºnceki dºneme tepki niteliĵinde olan 

1961 anayasasē ile birlikte sosyal devlet ilkesi anayasaya d©hil edilmiĸ, yurttaĸlarēn hak 

ve ºzg¿rl¿klerine tanēm ve g¿vence getirilmiĸtir. Ayrēca, yeni anayasayla birlikte siyasi 

partilerin kurulmasē ve bir sol hareketin oluĸmasēna zemin hazērlanmēĸtēr. Yeni anayasa, 

aydēnlar ve ºĵrencilerin iĸ­i sēnēfē ile birlikte siyaset yapabilmelerine ortam yaratmēĸ, 

sol fikirler tartēĸēlērken sol yayēnlarda da belirgin bir artēĸ yaĸanmēĸtēr (Z¿rcher, 2014: 

368-370). 1960ôlarda devlet-sanat iliĸkileri, sanat sorunlarē, sanat­ē hak ve ºzg¿rl¿kleri 

yeniden tartēĸēlēr olmuĸ, sanat­ēlarēn desteklenmesi, sanatēn yaygēnlaĸmasē, T¿rk 

sanatēnēn dēĸa a­ēlmasē gibi konularēn ­ºz¿me kavuĸmasē yºn¿nde talepler, ºneriler dile 

getirilmiĸtir (¥zsezgin, 1986: 97). Gerek yeni h¿k¿met, gerekse yeni anayasa 

deĵiĸikliĵi ile toplumsal yaĸam ¿zerinde ºnemli deĵiĸiklikler olmuĸtur. Sanayileĸmenin 

de etkisiyle 1950ôlerde baĸlayan bu yēllarda hēz kazanan kērsal n¿fusun kentlere gº­¿ 

artmēĸ, bunun sonucunda da b¿y¿k ĸehirlerdeki n¿fus hēzla ­oĵalmēĸtēr. ¥te yandan 

­arpēk kentleĸme, gecekondulaĸma ve Almanyaôya iĸ­i gºnderilmesi gibi olgular 

toplumsal yaĸamda ºne ­ēkmaktadēr (Z¿rcher, 2014:388-390). 
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Sºz konusu toplumsal yºndeki deĵiĸimler dºnemin sanat­ēlarēnē da etkilemiĸ, sanat 

yapētēnēn konu repertuarēnēn belirlenmesinde etkili olmuĸtur12. 1960ôlar, sanatta 

ñsoyuta/soyutlamacēò anlayēĸa dayalē eser ¿retme arayēĸlarēnēn devam ettiĵi, yanē sēra 

fig¿ratif eĵilimlerin g¿­lenerek farklē bi­im ve arayēĸta ele alēndēĵē, Batēôdaki sanat 

hareketlerinin etkisiyle13 alternatif sanat yapma olanaklarēnēn bulunmaya ­alēĸēldēĵē 

yēllardēr. 60ôlē yēllarēn k¿lt¿r, sanat ­evrelerinde ñulusal k¿lt¿r/milli k¿lt¿rò, ñulusallēk 

ve evrensellik sorunuò, ñulusalcē sanatò tartēĸmalarē yeniden g¿ndeme gelmiĸ; 

1950ôlerin doĵu-batē bireĸimine dayalē geleneksel resimsel unsurlarēnē soyutlamacē bir 

yaklaĸēmla ele alan eĵilimler s¿rd¿r¿lm¿ĸt¿r. ¥te yandan fig¿r temelli soyutlamalar, 

toplumsal dinamiklerin fig¿ratif tarzdaki anlatēmlarē, grotesk ve fantastik kurgularēn 

fig¿ratif tarzda anlatēmlarē, yeni malzeme arayēĸlarē gibi yeni ºnermeler de sanat 

ortamēna farklē a­ēlēmlar kazandērmēĸtēr (Bek, 2007: Yasa-Yaman, 2011: 67). 

Bu s¿re­te sanat ortamēnda yeni galeriler ve sergi mek©nlarē a­ēlmaya baĸlanmēĸtēr. 

Tansuĵ,  bu yēllarda Ankaraôda pek ­ok usta sanat­ē olduĵundan ve belli bir resim 

hareketi bulunduĵundan sºz etmiĸ; fakat hen¿z yeterince orijinal bir d¿ĸ¿nce ve sanat 

ortamē haline gelmediĵinden ve kendine ºzg¿ nitelikleri belirleyemediĵinden 

bahsetmiĸtir. Ankaraônēn ciddi ve daha sakin bir sanat ­alēĸmasēna olanak saĵladēĵēnē 

ileri s¿rse de sanat ortamēndaki hareketlilik anlamēnda Ķstanbulôun ºnde olduĵunu 

belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1969b: 310). 

Bu dºnemde ger­ekleĸen sergilerin niceliĵinin yanēnda niteliĵi de deĵiĸmeye baĸlamēĸ, 

resim sergilerinin yanē sēra seramik ve heykel sergileri de artmaya baĸlamēĸtēr. Ayrēca 

1960ôlar bankalarēn sanat ortamēna sadece sanat yapētē satēn alan kurumlar olarak deĵil, 

sergi mek©nlarē ve devamēnda sanat dergisi katkēlarē saĵlayarak da katēldēklarē bir 

dºnemin baĸlangēcēdēr (G¿rdaĸ, 2008: 67-68). 

1960ôlē yēllarla birlikte Devlet Resim ve Heykel Sergisiônin ¿lkedeki ­eĸitli sanat 

eĵilimlerini temsil edip etmediĵi sorgulanmaya baĸlanmēĸ se­ici kurullarēn 

ºd¿llendirmede ve satēn almada istedikleri kiĸileri kayērmalarē, devletin satēn aldēĵē 

                                                 
12 1960ôlē yēllarēn k¿lt¿rel, sanatsal ve toplumsal ortamēyla ilgili bkz. Ahu Antmen, 2005. T¿rk Sanatēnda 

Yeni Arayēĸlar (1960-1980), MSGS¦ Sosyal Bilimler Enstit¿s¿ Sanat Tarihi Anabilim Dalē Batē Sanatē 

ve ¢aĵdaĸ Sanat Programē, (Yayēnlanmamēĸ) Doktora Tezi; Bora G¿rdaĸ, 2008. 1960-1970 Yēllarē 

Arasēnda T¿rkiyeôde K¿lt¿r ve Sanat Ortamē, Hacettepe ¦niversitesi Sosyal Bilimler Enstit¿s¿ Sanat 

Tarihi Anabilim Dalē, (Yayēnlanmamēĸ) Y¿ksek Lisans Tezi. 
13 Batēôda 1960ôlē yēlarda Pop sanatē yaygēnlaĸmaya devam ederken Op Art, Minimalizm, Kavramsal 

Sanat, Toprak Sanatē, Yeni Ger­ek­ilik, Yeni Fig¿rasyon gibi akēm/eĵilimler kendini gºstermektedir. 
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yapētlarē uygun koĸullar ve ortamlarda koruyamayēĸē eleĸtirilen konular olmuĸtur14 

(Ķlg¿n, 2010: 46; G¿rdaĸ, 2008: 32-37). 

T¿rkiyeônin 1950ôlerden baĸlayarak uluslar arasē bienallere katēlēmē sanat ortamēna 

uluslararasē arenadaki geliĸmeleri daha yakēndan gºzlemleme imk©nē saĵlarken; diĵer 

taraftan da ­eĸitli toplu sergilerle yurtdēĸēna gºt¿r¿len T¿rk sanatēnēn aldēĵē eleĸtiriler 

yeni bakēĸ a­ēlarēnēn ĸekillenmesinde ºnemli bir rol oynamēĸtēr. ¢aĵdaĸ T¿rk sanatēnēn 

b¿t¿nl¿kl¿ bir panoramasēnē yansētmayē ama­layan toplu sergiler yurt dēĸēna ­ēkartēlan  

bu sergilerin aldēĵē eleĸtiriler, 1960ôlē yēllarda T¿rkiye sanat ortamēnēn eleĸtiri 

g¿ndemini oluĸturmuĸtur. Bu tartēĸmalarēn temelinde, T¿rk sanatēnēn ñulusal bir 

karakterò taĸēyēp taĸēmadēĵē sorunu yatmaktadēr. 1963 yēlēnda Br¿kselôde a­ēldēktan 

sonra 1964ôte Paris, Berlin, Viyana ve Romaôya gºt¿r¿len ñ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatēò 

sergisi, hemen hemen yalnēzca bu baĵlamda tartēĸēlmēĸtēr. Dºneminin en ºnemli k¿lt¿rel 

etkinliĵi olarak deĵerlendirilen bu sergiler, yurt dēĸēnda yayēnlanmēĸ yazēlardan 

ºrneklerle T¿rk sanatēnēn ñyerellik-evrensellikò ikilemini bir anlamda deĸifre etmiĸtir. 

Sergiye katēlan sanat­ēlardan Erc¿ment Kalmēk, serginin Br¿kselôde eleĸtirmenler 

arasēnda yarattēĵē izlenimlerden yola ­ēkarak, ñĶmzalarē T¿rk ama resimleri Avrupalē 

neden bunlarda ĸark havasē sezilmiyorò gibi yorumlarēn Batēôya ºzg¿ bir ñyanlēĸ gºr¿ĸò 

olduĵu ¿zerinde durarak, ñBiz Batēlēlēĵa ºzenen bir Doĵulu muyuz, yoksa ger­ekten 

Batēlē mē? ò gibi sorularē ileri s¿rerek tartēĸmaya a­mēĸtēr (Kalmēkôtan akt. Antmen, 

2005: 57).  

1960ôlara gelindiĵinde sanat eleĸtirmenliĵi konusunda olduk­a ºnemli bir mesafe kat 

edilmiĸ, 1950ôlerde eleĸtirel kriterlere iliĸkin bir t¿r altyapē bi­imlenmeye baĸlamēĸtēr. 

Bu altyapē, bir anlamda yoktan var edilmiĸ, sanatēn batē kºkenli yapēsal kimlikselliĵinin 

sanat­ēlar elinde oluĸan yerel versiyonlarēnēn kamuoyunca anlaĸēlēp t¿ketilmesini 

kolaylaĸtēracak bir kuram platformu oluĸturulmuĸtur (¥zsezgin, 2006: 21). Her ne 

kadar 1960ôlarda eleĸtirmenlik anlamēnda bir hareketlilik yaĸansa da dºnemin s¿reli 

yayēnlarēna baktēĵēmēzda yine tartēĸēlan konular arasēnda eleĸtirmen eksikliĵi, 

                                                 
14 Devlet Resim ve Heykel Sergileri, sanat ortamēndaki t¿m gruplarē ve baĵēmsēz sanat­ēlarē bir araya 

toplamak amacēyla 1939 yēlēnda baĸlamēĸ ve g¿n¿m¿ze kadar s¿rm¿ĸ bir sanat etkinliĵidir  (Dolmacē, 

2006: 29). 
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eleĸtirmenin nasēl olmasē gerektiĵi, ºznel ve nesnel eleĸtiri gibi konu ve sorunlar yer 

almaktaydē15. 

1960ôlē yēllarda deĵiĸen sosyo-k¿lt¿rel deĵiĸimler sanat ¿zerinde de etkili olmuĸtur. Bu 

deĵiĸim/dºn¿ĸ¿mler Sezer Tansuĵôun yazēlarēndaki konu repertuarēnēn da 

belirlenmesinde etkili olmuĸtur. 1960-70 yēllarē arasēnda Tansuĵôun, Dost, Yelken, Yeni 

Ufuklar, Deĵiĸim, Ata­, Yeni Dergi, Mimarlēk dergilerinde yazēlarēnē yayēnladēĵē; 

­alēĸma kapsamēnda toplamda 44 yazēsēna eriĸilebilmiĸtir. Sezer Tansuĵôun 

1960ôlardaki yazēlarēna bakēldēĵēnda yine tek bir konuyla kendini sēnērlamadēĵē; sanat 

tarihinin ­eĸitli meselelerini yazēlarēnda tartēĸtēĵēnē ve dºnemin ruhunu yansēttēĵēnē 

gºr¿r¿z. ¢oĵunlukla soyut-somut, sanatta ulusallēk/evrensellik ya da ulusallēĵēn ele 

alēnēĸē, yerel motiflerin kullanēlmasē meselesi, halk sanatē, mimarlēk tarihi, g¿n¿m¿z¿n 

sanatē ve sanat eĵitimi, sanatē oluĸturan unsurlar, sanat ve sanat­ē sorunlarē, sanat ve 

eleĸtiri, sinema sanatē gibi konulara yer vermiĸtir. Ayrēca doĵu ve batē resmini de 

karĸēlaĸtēran yazēlar yazmēĸtēr.  Tansuĵôun 1960ôlē yēllarla birlikte yeni a­ēlan sanat 

galerileri, galeri ­alēĸanlarē, sanat­ē tanētēmē/biyografileri, gen­ kuĸak sanat­ēlarē 

tanētmak, sergi etkinlikleri haberleri vb. gibi daha fazla g¿ncel sanatla ilgili 

konu/meselelere aĵērlēk verdiĵi gºr¿l¿r.  

1960ôlē yēllarda Sanat ¢evresi dergisinde ñGaleriler, Sergilerò; Dost dergisinde ñSon 

Resim Olaylarēò ve ñSanat/Sanat­ēlarò, Yelken dergisinde ñAyēn Notlarē: Sergilerò, Yeni 

Dergiôdeki   ñResimò baĸlēklē yazēlarēnda sergi etkinliklerinden sºz etmiĸ; sergilerde 

bulunan resimlerin tekniĵi, konusu, malzemesinden bahsetmiĸ; sergilerin ne a­ēdan 

baĸarēlē olup olmadēĵēnē ifade etmiĸtir. Ayrēca dºnemin sanat­ē profilini ­ēkarēp, eser 

tanētēmlarē da yapmēĸtēr. Bu yēllarda sergi faaliyetleriyle dikkat ­eken sanat­ē isimleri 

ĸunlardēr: Ķhsan Cemal Karabur­ak, Azra Ķnal, S.F. Resnelioĵlu, M¿zdan Arel, Turgut 

Minez, Kainat Barkan, Cevdet Altuĵ, T¿lay Tura, Adnan Turani, ķadan Bezeyiĸ, G¿rol 

Sºzen, Ķnal Ok­etin, M¿zehher Bilen, Nedim G¿ns¿r, Melike Abasēyanēk, B. Selahattin 

Taran, Ferit Edg¿, Mizah­ē Sinan, Devrim Erbil, Fahir Aksoy, Cihat Burak, Neĸet 

G¿nal... 

                                                 
15T¿rk sanatēnda ge­miĸten g¿n¿m¿ze dek T¿rk resmini deĵerlendirecek nitelikte eleĸtirilerin 

yapēlmamasē, T¿rkiyeôde ger­ek anlamda eleĸtirinin yapēlmadēĵē, yapēlanlarēn ise yeterli nitelikte 

olmadēklarē, nitelikli eleĸtirmen eksikliĵi ve ressamlarēn eleĸtiri yazēp yazamayacaklarē, gazetelerin 

eleĸtiri kºĸesi olmayēĸē gibi konular tartēĸma konusu olmuĸtur. ¥zellikle 1940-1970 arasē dºnemin s¿reli 

yayēnlarēna bakēldēĵēnda bu konunun ne denli tartēĸēldēĵē gºr¿lmektedir (Anonim 1949; Berk 1954,1959; 

Dizdaroĵlu 1955; Erg¿z 1949; Kaptan 1949; Olga­ 1949; ¥zºn 1949; ¥zsezgin 1968). 
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Tansuĵ, 1960 yēlēnda yazdēĵē bir yazēsēnda da Surname t¿r¿n¿ okuyucularēna ­eĸitli 

yºnleriyle (ortaya ­ēkēĸ sebepleri, nasēl bir t¿r olduĵu, surnamelerin nerelerde yapēldēĵē 

vb.) tanētmēĸtēr16. Yazēsēnda Osmanlēlarēn bºyle bir t¿r yaratmak nereden akēllarēna 

gelmiĸ sorusunun cevabēnē bulmaya ­alēĸmēĸtēr: ñBu ­evrenin belki de en belirgin 

ºzelliĵine baĵlē. Yani o g¿nl¿k hayatēn i­inde yaldēz gibi parēldayan, 

olaĵan¿st¿l¿ĵ¿nden bile bir doĵallēk, bir g¿nl¿k akan olaylarē sºylemek merakē Bu 

olaylarda gizlenen mizahē dile getirmek, yiĵitlikten dem vurmak, dindarlaĸmak, 

g©vurlaĸmak. Kēsaca hayatēn tadēna tad katmakò (Tansuĵ, 1960b: 10). 

1960ôlē yēllar sanat ortamē i­in bir i­e dºn¿ĸ¿n ve hesaplaĸmanēn kendi i­imizde 

yaĸandēĵē yēllar olarak gºr¿lebilir. Bu tarihte sanat­ē/yazar/aydēnlar arasēnda ulusal 

olana bir dºn¿ĸ ve bu topraklara ºzg¿ olan sanatē yansētma meselesi tartēĸēlēr olmuĸtur. 

Tansuĵôun da bu meseleyi yazēlarēnda sēklēkla ele aldēĵē gºr¿lmektedir. 

Tansuĵ, 1961 yēlēnda yazdēĵē ñAnadolu K¿lt¿r¿ ve Aydēnlara Yeni ¢aĵrē Dileĵiò adlē 

yazēsēnda Anadoluônun kºkl¿ bir ge­miĸe sahip olduĵundan ve ­evre k¿lt¿rlerle olan 

iliĸkisinden sºz etmiĸtir. Ayrēca bizim batēya a­ēlmamēzēn sadece Batēôyē yakasēndan 

tutup silkelememizle deĵil, yalnēzca ondan hesap sormakla m¿mk¿n olacaĵēnē ifade 

etmiĸtir: ñBatēnēn yaratēcēlēĵēna, dinamizmine, ileri, ºzg¿r kurumlarēna gereken saygēyē 

duyacaĵēz, ama en ºzg¿r kurumlarēnēn kursaĵēnda bile bizden ­alēnmēĸ bir lokmanēn 

bulunduĵunu unutmayacaĵēzò diye eklemiĸtir (Tansuĵ, 1961a: 429-430).  

Sezer Tansuĵôun 1961ôde yayēnlanan ñKilim ¦zerineò baĸlēklē yazēsēnda ise, bi­im 

temelli yaklaĸēmlarē geleneksel hat sanatēnēn yanē sēra yerel, folklorik motiflerin bir t¿r 

yansēmasē olarak deĵerlendirilme ­abasēnēn sorgulandēĵēnē gºr¿r¿z: 

 

 Kilime modern Batē resmini aydēnlatmaya yarayan bir resim a­ēsēndan bakanlar, ĸ¿phesiz 

Avrupa resmini de uygun bir anlayēĸa varabilmek i­in bir ­eĸit kilim a­ēsēndan 

gºreceklerdi. Bu a­ē, bu gºr¿ĸ tarzē b¿t¿n b¿t¿ne yanlēĸ olmayacaktē ama ­ok defa dēĸta 

kalan, bi­imleri ºzleriyle birlikte kavrayamayan bir eksikliĵi de ortaya koyacaktē Bizde 

batēya yºnelen aydēnlarēn arasēnda en ­ok sivrilenler T¿rkiye topraĵēnē bir Batēlē gibi, Batēyē 

ise son derece uyuĸuk anlamēnda alaturka bir gºzle gºrenlerdir (Tansuĵ, 1961d: 32). 
 

Antmen, (2005: 66) Sezer Tansuĵôun yorumunun, T¿rk sanatēnēn ºnemli bir sorunsalēna 

iliĸkin ipu­larē verdiĵini belirtmiĸtir: 

 

                                                 
16 Benzer bir konuyu Tansuĵ, ķenlikname D¿zeni isimli kitabēnda da ele almēĸtēr. 
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Bir yanda T¿rk sanatēnēn ºzellikle 19. y¿zyēldan itibaren ºrnek aldēĵē Batē Sanatēnēn etkisi, 

diĵer taraftan da ulusal k¿lt¿r¿n yansēmalarēyla bi­imlenen ºzg¿n ¿slupsal arayēĸlar sºz 

konusudur. T¿rk sanatēnēn ñyerel ve ulusalò ile ñsoyut ve evrenselò ĸeklinde iki farklē 

yºnelim i­inde ele alēnmaya baĸladēĵē 1950ôli yēllarda bu ­atēĸma, gºr¿ld¿ĵ¿ gibi salt 

sanatsal ifadelerle deĵil, o sanatsal ifadelere anlam kazandērmaya ­alēĸan algēlayēĸlara da 

yansēmēĸtēr. 

 

Tansuĵ, ileri s¿rd¿ĵ¿ ñYazarlarēn bilin­li resim programlarēnēn sºzc¿l¿ĵ¿n¿ ettikleri 

koĸullardan bug¿n yoksun muyuz?ò sorusunun ardēndan meseleyi ge­miĸ yēllara kadar 

gºt¿r¿r ve d Grubuôndan ºrnekler verir17. Cemal Tollu, Nurullah Berk, Fikret Adil ve 

Zahir G¿vemli, Bedri Rahmi Ey¿boĵlu gibi isimlerin bu grubun programēnē son 

zamanlara kadar tanētma, sevdirme ve a­ēklamaktan geri kalmadēklarēnē belirtmiĸ; fakat 

bu resim programēnēn ve eleĸtirilerin ­oktan ºnemini yitirdiĵini ve gºzden d¿ĸt¿ĵ¿n¿ de 

eklemiĸtir. Tansuĵ, d Grubunun baĸarēsēzlēĵēnē bu grubu teĸkil eden sanat­ēlarēn Batē 

kºkenli bir alay bi­im tahlilleriyle karĸē karĸēya bulunmalarēna ve bu kiĸilerin hazēr 

bulduklarē bi­im sorunlarēnē bu ¿lkenin ger­ekleriyle baĵdaĸtērmayē bilmemelerine 

baĵlamēĸtēr. Tansuĵ, dºnemin gen­ sanat­ēlarēnēn da i­inde bulunduklarē ­aresizliĵi, bu 

kuĸaĵēn eseri olarak deĵerlendirmektedir. Her ne kadar d Grubu hakkēnda olumsuz 

gºr¿ĸlerini ifade etse de aslēnda bu kuĸaĵēn T¿rk resmindeki teknik yenileniĸin bir 

aĸamasēnēn bu program i­inde ger­ekleĸtiĵini ve T¿rkiyeôde yine bu kuĸak sonrasē estetik 

kuramlarēnēn incelendiĵi, bi­imsel ¿slup ­ºz¿mlemelerine gidildiĵinden sºz etmiĸtir 

(Tansuĵ, 1969e: 402-404). 

Tansuĵ, 1960ôlē yēllardaki yazēlarēnēn pek ­oĵunda hesaplaĸmadan, birer dogma olarak 

Batēôyē kabullenip benimseyenlere, soyut sanat ºzenticisi olan sanat­ēlara aĵēr eleĸtiriler 

yºneltir (Tansuĵ, 1960f:3; 1961a: 429-430; 1961d: 12; 1961g: 29; 1961h: 2; 1962c: 9): 

ñKendi yaĸama ger­eĵinin dēĸēnda batē hayalleriyle avunan, soyut ºzentilerine kapēlmēĸ 

olanlar, kuĸaĵēmēzēn derin, ºzl¿ ve tutkulu, topraĵē ve aĸkē iliklerine kadar duyan 

niteliĵini baltalayamazlar. Gºrevimiz ºnce onlarē ayēklamaktērò (Tansuĵ, 1961h: 2).  

Tansuĵ, dºnemin sanat­ē/aydēnlarēnē Batē ºzlemi i­inde olmakla su­lar. Batēyla 

iliĸkilerimizin amacēnēn bu b¿y¿k uygarlēk bºlgesiyle hesaplaĸtēktan sonra, onun her 

alanda egemenliĵinden kurtulmak ve kendi topraĵēmēza baĵlē bir deĵerler d¿zeni ortaya 

koymak olduĵunu sºyler  (Tansuĵ, 1961d: 12). Ona gºre, sanat­ē i­inde bulunduĵu 

                                                 
17

 D Grubu hakkēnda ayrēntēlē bilgi edinmek i­in bkz. Zeynep Yasa Yamanôēn 1930-1950 Yēllarē Arasēnda 

K¿lt¿r ve Sanat Ortamēna Bir Bakēĸ: d Grubu, adlē doktora tezi. 
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­evre/k¿lt¿r¿n kodlarēndan beslenmeli ve onlarla bir t¿r hesaplaĸmaya girmelidir. Aksi 

takdirde yaptēĵē bir t¿r taklit ve kopya olur (Tansuĵ, 1960f: 3).  

Sezer Tansuĵ, 16 Mart 1961 g¿n¿ Lozan Kul¿b¿ônde Nurullah Berkôin T¿rkiyeôde 

ñresim ilgisinin ­ok az olduĵu ve resmin sevilmediĵiò hakkēndaki d¿ĸ¿ncesini sºylemesi 

¿zerine Berkôin bu yargēsēnē ciddi bir karamsarlēk olarak bulmuĸ; Berkôin bu 

d¿ĸ¿ncesinin T¿rkiyeônin batēyla kurduĵu yanlēĸ iliĸkinin belli bir kuĸakta yarattēĵē 

h¿sranē ortaya koyduĵunu sºylemiĸtir. Bu yazēsēnda Nurullah Berkôin T¿rkiyeôde resim 

ilgisinin ­ok az olduĵu ve resmin sevilmediĵi hakkēndaki d¿ĸ¿ncesini eleĸtiren Sezer 

Tansuĵ, bir yēl ºnceki bir yazēsēnda aynē konuyu benzer bir ĸekilde ele almēĸtēr (Tansuĵ, 

1960a:43). Tansuĵ, Sabahattin Ey¿boĵluônu da benzer sebeplerden ºt¿r¿ 

eleĸtirmektedir: 

Nurullah Berk de bir ĸey mi, Sabahattin Ey¿boĵlu gibi engin bir adam bile ñmilletimiz 

geleneklerini hor gºr¿p, Batēnēn ahlak, hukuk, sanat ilkelerini benimsedik­e gen­lik 

­eĸmesinin nerede olduĵunu anlamēĸtērò diyor.  Oysa milletimizin yarēm yamalak 

ilerlemesinin tek nedeni bu. Yani geride kalmasēnēn nedeni. Hesaplaĸmadan, birer dogma 

olarak Batēyē kabullenip benimsemek, batēnēn her kavramēnēn karĸēsēna kendi kavramēnē 

koymadan boyun eĵmek  (Tansuĵ, 1961g: 29). 
 

 

¥te yandan, Nurullah Berkôin 1969 yēlēnda ñVarlēk Yēllēĵēònda yazdēĵē ñT¿rkiyeôde 

resim eleĸtirisinin olmadēĵēnēò ifade ettiĵi ñSon Sergilerò baĸlēklē yazēsē da Tansuĵôun 

eleĸtirilerinin hedef noktasē olmuĸtur. Tansuĵ, Berkôin d¿ĸ¿ncesinin aksine T¿rkiyeôde 

resim eleĸtirisinin edebiyat eleĸtirisinden bile daha etkin olduĵunu ifade etmiĸtir 

(Tansuĵ, 1969b: 309). 

Tansuĵ,ôun yazēlarēnda tartēĸtēĵē bir diĵer mesele de dºnemin s¿reli yayēn ve 

gazetelerinde sēklēkla sºz¿ ge­en ñbatē k¿lt¿r¿ ve yerli k¿lt¿re baĵlēlēkò sorunuydu. 

ñBatēônēn idealizmi karĸēsēnda k¿­¿l¿p kalmaktansa yerli k¿lt¿r¿n sēcak, samimi ve 

doĵal havasēnda yaĸamanēn yeĵlenilebilir bir durumò olduĵunu savunan Tansuĵ 

(1960f: 3), 30 Nisan 1968 yēlēnda Yapē End¿stri Merkeziônde TMMOBônin d¿zenlediĵi 

T¿rk resminin bug¿nk¿ durumu ve geleceĵi konulu a­ēk oturumda Adnan ¢oker, ¥mer 

Ulu­, B¿lent ¥zer, Turgut Cansever, Selahattin Hilav ve Sezer Tansuĵ konuĸmacē 

olmuĸtur.  Konuĸmanēn aĵērlēĵēnē ise Batē k¿lt¿r¿ ile yerli k¿lt¿r geleneĵine baĵlēlēĵēn 

dile getirildiĵi iki ayrē yºn teĸkil etmiĸtir: 

Adnan ¢oker, T¿rk resminin geleneksizlik y¿z¿nden kºt¿ bir durumda olduĵunu; batē 

resmi gºr¿p tanēmanēn ºnemli olduĵunu ifade etmiĸtir. Sezer Tansuĵ, Adnan ¢okerôi ve 
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onun gibi aynē gºr¿ĸte olan Akademi ve ­evresini, batē k¿lt¿r¿ne baĵlēlēk konusunda 

eleĸtirmiĸtir:  

 

                                é Akademi ­evresine ºzg¿ olan bu yaygēn gºr¿ĸ (batē k¿lt¿r¿ne baĵlēlēk) evvelce 

Nurullah Berk tarafēndan defalarca ortaya konmak istenmiĸ ve her defasēnda gen­ uyanēĸēn 

direnmesiyle karĸēlaĸmēĸtēr. Bu gºr¿ĸe ĸ¿phesiz ¦niversite sanat tarihi ­evrelerinin de 

yanlēĸlarē da kolayca katēlabilir. Ancak gerek Akademi gerek ¦niversiteônin folklor 

sorununa iliĸkin mahalli tek yanlēlēklarē yavanlēĵēn tipik ºrneklerini piyasaya ­ēkardēktan 

sonra b¿y¿k bir g¿r¿lt¿yle ­ºk¿p gitti. Bu ­evreler sentezi hi­bir zaman 

ger­ekleĸtiremediler ve bundan bºyle yapabilecekleri daha da ĸ¿phelidir. Bunun i­indir ki 

kurumlarēnēn ruhunu kuvvetle savunabilecek insanlardan da yoksundurlar. Sadece umutsuz 

aĵēzlar vardēr bu kurumlarda. G¿n¿n birinde bu kurumlarēn savunulmasē bizlere d¿ĸt¿ĵ¿ ve 

d¿ĸeceĵi gºr¿l¿yor ki bu durum o kurumlar hesabēna ne b¿y¿k bir acē olmalēdēr. Bizim gibi 

kendilerine en karĸē olanlara d¿ĸ¿yor onlarē savunmak  (Tansuĵ, 1968: 471-472). 

 

 

Tansuĵ, bir resmi anlamanēn kºkl¿ bir eĵitim ve yoĵun bir ilgiyle m¿mk¿n 

olabileceĵinden sºz eder. Ona gºre, k¿lt¿r¿m¿zde geleneksel yeri olmayan resim 

¿r¿nlerini anlamak, resim sanatēnēn tarihsel geliĸimi i­indeki yerlerini saptamak, sēradan 

bir seyirci i­in hatta daha ileri aĸamalara ulaĸmēĸ aydēnlar i­in bile kolay deĵildir ve 

­oĵu ressam bile sanatēnda ne yaptēĵēnē bilmemenin yanē sēra resim sanatēnēn temel 

kavramlarēnē ve sorunlarēnē birbirine karēĸtērmadan anlatamaz (Tansuĵ, 1969b: 310) . 

Tansuĵ, dºnemin sanatēna olan ilgi ve T¿rk resminin yakēn tarihi ¿zerine yapēlan 

araĸtērma/inceleme/­alēĸma/yayēnlardan yoksun olduĵumuzdan; bu yoksunluklarēn 

seyirciyi ve okuyucuyu sanat olaylarē karĸēsēnda kararsēz bēraktēĵēndan bahsetmiĸtir18. 

Ayrēca, ¿lkemizdeki sanat ­evrelerinin anlaĸēlmaz bir dili ve sanata elit bir dil 

y¿klenmiĸ olduĵunu ºne s¿rm¿ĸt¿r. Bunun da sanatēn halk arasēnda 

yaygēnlaĸamamasēna ve halkēn sanata olan ilgisinde azalmaya yol a­tēĵēnē belirtmiĸtir 

(Tansuĵ, 1960a: 43). 

Tansuĵôun 60ôlē yēllarda ñbi­imò meselesine de eĵildiĵi gºr¿lmektedir. Ressamlar ve 

ĸairlerden bi­im deĵiĸikliĵine/bi­imsel yenilenmeye gidenleri sert bir bi­imde 

eleĸtirmiĸtir. Sanat­ēlardan bi­im deĵiĸikliĵine gidenleri bi­imsel anlamda bir 

yenilenme ve duyarlēk olmadēĵēnda yeni bir bi­im krizine yakalanmaktan 

kurtulamayacaklarē ĸeklinde uyarmēĸtēr. Bi­imsel anlamda yenilenmeye giden 

sanat­ēlara ñgecenin yarēsēnda vakitsiz ºten huzursuz horozlarò benzetmesini yapmēĸtēr 

                                                 
18 Tansuĵ, benzer bir konuyu 1950ôlerde de g¿ndeme getirmiĸtir. Ayrēntēlē bilgi edinmek i­in bkz. 

Tansuĵ, 1958c. 
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(Tansuĵ, 1960j:4). T¿rk ĸiirinin de bi­im bakēmēndan yenilenmeye gitmesi, ĸairlerin 

soyut eĵilimlere yºnelmeleri Sezer Tansuĵôu kēzdērmēĸtēr19: 

 

 
Yēllar yēlē ĸiirin diĸe dokunur, insanē sarar bir tek ēĸēĵēnē yakamayanlar ĸimdi kendilerini 

bunun arkasēna saklēyor, b¿y¿k ger­ek­ilik yolunda y¿r¿d¿klerini ileri s¿r¿yorlar. Bunlarēn 

daha teki bile o uymak istedikleri, ºzendikleri ger­ek birey davranēĸēnēn kºĸesine bile 

ulaĸmamēĸ, o b¿y¿k yalnēzlēk sofrasēna bir tek defa bile oturmamēĸ zavallēlardēr. Bu 

durumda insanēn acēsē yeniye yºnelen bir davranēĸē yanlēĸ ellerde gºrmektir. Ama tesellisi 

de burada deĵil mi? Sºylenecek bir tek lafē, dile getirilecek bir tek duyarlēĵē olmayan 

kiĸilerin k¿­¿k, basit duygularēna, hatta deyiĸ kalēplarēyla birlikte gelen duygularēna 

tumturaklē, soyut fantezileri insanlarē aldatmak istercesine alet etmeleri g¿l¿n­ deĵil midir? 

Buna yenilik adē veriyorlar. Nah yenilik (Tansuĵ, 1960k: 4). 

 

 

Sezer Tansuĵ, 1969ôda DGSAô de yaptēĵē bir konuĸmasēnda, resimde ulusal/evrensellik 

sorunsalēna, ñBug¿n¿n sanat sorunlarē, uluslarēn d¿nya ortamēnda kendi hak ve 

baĵēmsēz varlēklarēnē s¿rd¿rme zorunluluklarēndan ayrēlmaz. Sanatta ulusallēk ve 

yerellik kavramlarēnda direnmek de evrensellik idealizasyonuna karĸē oyuna gelmek 

istemeyiĸimizi ifade etmektedirò sºzleriyle deĵinmiĸtir (Toprakôtan Akt. Bek, 2012: 

378).  

Tansuĵ,  1960ôlē yēllardaki yazēlarēnda doĵu ve batē resmini karĸēlaĸtērmēĸ; resimdeki 

ēĸēk ve mek©n ºgelerini derinlemesine incelemiĸtir. Tansuĵôa gºre, Batē resminde ēĸēk 

organik bir kaynaĵēn taklididir. Mek©n ise, resmin yer aldēĵē yaĸanēlan mek©na yeni bir 

mek©n getiren bir penceredir. Bu pencere seyirciyi kendi dēĸēndaki bir olguyu 

gºzlemeye ­alēĸēr. Oysa Doĵu resminin ēĸēĵē, rengin gºr¿nmesini saĵlayan g¿n ēĸēĵē ya 

da herhangi bir ēĸēk, mek©nē da insanēn onu seyrettiĵi mek©n, yaĸanēlan mek©ndēr. 

Tansuĵ, ñi­inde seyircinin yaĸadēĵē mek©n resmin de mek©nē oluverince, seyirci ile 

resim arasēndaki baĵ alabildiĵine g¿­lenirò diyordu. Ona gºre, Bizansôta olsun, Ķslam 

d¿nyasēnda olsun soyutlama, suretin ink©rē, y¿zeyler ile mek©n arasēnda tam bir baĵēntē 

kurulmasēna engel olmuĸtur. Bu baĵēntē Bizansôta suretler aracēlēĵēyla, Ķslam 

d¿nyasēnda ise semboller, tēlsēmlarla birleĸen haĸin, geometrik nakēĸlarēn doĵaya 

­evrilmesiyle kurulabilmiĸtir (Tansuĵ, 1969h: 172-177).  

Sezer Tansuĵ, ñsanat eleĸtirisiò meselesini de yazēlarēna konu edinmiĸtir ve bir sanat 

eleĸtirisinin saĵlam ve g¿venilir olmasē i­in sanat eseri, onu yaratanēn niyeti ve elde 

etmek istediĵinin nesnel olarak araĸtērēlēp incelenmesi gerektiĵini; bºyle olduĵu 

                                                 
19 Tansuĵ, yazēsēnda ĸairlerden soyuta eĵilimde olanlarēn isimlerini a­ēklamamaktadēr. 
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takdirde eleĸtirmenin tarafsēz olabileceĵini sºyler. Sanat eleĸtirisi yapmayē sanat eseri 

yorumlamakla eĸdeĵer tutar ve eleĸtiriyi sanat eserlerine kiĸisel a­ēdan bakēĸ olarak 

yorumlar (Tansuĵ, 1969: 311).  

 4.3. T¦RKIYEôDE 1970ôLERDE K¦LT¦REL/SANATSAL 

ORTAM VE SEZER TANSUĴ 

1970-1980 yēllarē arasēndaki on yēllēk dºnem, ¿lke yºnetiminin s¿rekli el deĵiĸtirdiĵi ve 

siyasi istikrarsēzlēĵēn egemen olduĵu bir s¿rece karĸēlēk gelmektedir. 1971 askeri 

m¿dahalesini takip eden s¿rede ve ºzellikle 70ôlerin sonlarēna doĵru siyasal ĸiddet 

i­inden ­ēkēlamaz bir boyuta ulaĸmēĸtē. Solda aĸērē u­tan bazē gen­lik gruplarē ve saĵda 

aĸērē dinci radikal gruplarēn sokaklar ve ¿niversitelere hakim olmak i­in yaptēĵē eylem 

ve uyguladēklarē ĸiddetler, s¿rekli deĵiĸen iktidarlar, ­oklu h¿k¿metler, Ķsrail 

Baĸkonsolosuônun ºld¿r¿lmesi, Ermeni Terºr¿, Kēbrēs Harek©tē gibi olaylar gerilimli, 

bunalēmlē ve karmaĸēk bir dºneme iĸaret etmiĸtir (Z¿rcher, 2014: 380-381,396-398).  

1970ôli yēllar T¿rkiyeôsinde yaĸanan siyasal ĸiddetteki artēĸ, toplumda son derece 

istikrar bozucu bir etki yaratan ekonomik bunalēmla birlikte yaĸanmaktaydē. S¿rekli 

hale gelen dēĸ ºdemeler dengesi a­ēĵē, dēĸa baĵēmlē bir ekonomi anlayēĸē ve bu 

sebeplerle de dºvize baĵēmlē oluĸ, yaĸanan petrol krizleri, Avrupaôda yaĸanan ekonomik 

kriz dolayēsēyla T¿rk ¿r¿nleri i­in Batē pazarēnēn daralmasē bu seyri etkileyen geliĸmeler 

olarak sēralanabilir (Z¿rcher, 2014: 385-386; Aydēn, 2015:294). 

1970ôli yēllarda teknoloji ºnemli boyutlara ulaĸmēĸ,  bu dºnemde atēlēm yapan 

sanayileĸmenin etkisiyle 1950ôlerden baĸlayarak s¿re gelen kºyden kente gº­ hareketi 

hēz kazanmēĸ, Ķstanbul, Ankara gibi b¿y¿kĸehirlerde n¿fus gº­¿nde patlama olmuĸtur. 

Yaĸanan gº­ler, geleneksel deĵerlerini kºy¿nde bērakan ve kent yaĸamēna entegrasyon 

sorunu yaĸayan kitlelerin doĵurduĵu ñarabesk k¿lt¿rò¿n ortaya ­ēkmasēna neden 

olmuĸtur (¥zsezgin, 1999: 50).  

1970-80 arasē 10 yēllēk s¿re­te var olan d¿zeni deĵiĸtirmeye yºnelen, yeni arayēĸlar i­ine 

giren gen­ler, 70ôlerin kendi sanat­ē kuĸaĵēnē var etmesinde ºnemli rol oynamēĸ, bunun 

yanēnda, ºzerk oluĸumlar, dēĸa a­ēlma ­abalarē, sanatēn tecimsel deĵerini belirlemeye 

yºnelik giriĸimler, yayēnlar, galeriler ve koleksiyonerler aracēlēĵēyla sanat ortamēnēn 

devletten baĵēmsēzlaĸma s¿reci baĸlamēĸ, disiplinlerarasē ayrēmlarē ortadan kaldēran 
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ºnermeler ve sorgulamalarla ­aĵdaĸ T¿rk sanatēnda o g¿ne deĵin s¿regelen yaklaĸēmlarēn 

yºn deĵiĸtirmesine zemin hazērlanmēĸtēr (Bek, 2007: 190). 

1970ôlerde, sanattaki en ºnemli ¿­ eĵilimi, kadēn sanatē, gºsterim sanatlarē ve 

kavramcēlēĵēn yargēlanmasē olarak sayabiliriz. Yasa Yaman (2011), son yirmi beĸ otuz 

yēlēn belki de en ºnemli tartēĸmasē olarak ñcinsiyetò ve cinsiyet ¿zerine sorulan sorularda 

odaklandēĵēnē belirtmiĸtir. 1970ôlerde sanat­ēlar, modern sanatēn ticari gºsterim 

mek©nlarē olan galerilere eleĸtirel bir tutum i­inde olmuĸlardēr. 1971 yēlēnda kurulan 

K¿lt¿r Bakanlēĵēôna kēsa bir s¿reliĵine Talat Halman getirilmiĸ, bu s¿re­te Akademi bir 

ºl­¿de devre dēĸē bērakēlmēĸ, Ķstanbul Resim ve Heykel M¿zesi kapatēlarak iĸlevsiz hale 

getirilmiĸ, devletin sanat ¿zerindeki denetimi azalmēĸ, k¿lt¿r ve sanat olaylarēnda bundan 

bºyle ºzel sektºr¿n etkin hale gelmeye baĸlayacaĵēnēn, k¿lt¿r¿n ºzelleĸeceĵinin 

sinyalleri verilmiĸtir.  

70ôli yēllarda sanat­ēlarēn konu yºnelimini oluĸturan unsurlarēn baĸēnda kentsel 

dºn¿ĸ¿m ve deĵiĸen ­evre koĸullarē gelmiĸtir20. Sanayileĸme ve kentleĸme s¿recinin hēz 

kazanmasēyla birlikte, gº­lerle kalabalēklaĸan, teknolojik ilerlemenin, ­oĵalan iletiĸim 

olanaklarēnēn, end¿striyel ¿retimin, deĵiĸen t¿ketim alēĸkanlēklarēnēn, kapitalizmin 

etkilerini taĸēyan kentlerin, toplumsal ­eliĸkilerin, sēnēfsal/k¿lt¿rel farklēlēklarēn, uyum 

problemlerinin, siyasi m¿cadelelerin gºsterim alanē haline gelmiĸtir (Bek, 2007: 179). 

1970ôli yēllarda Devlet Resim ve Heykel Sergisi sanat ortamēnēn tek toplu sergisi 

olmaktan ­ēkmēĸtēr. Tēpkē Devlet Resim ve Heykel Sergisi gibi geniĸ katēlēmlē ve ºd¿ll¿ 

bir sergi olan ve Ķstanbul Arkeoloji M¿zeleri Sevenler Derneĵi tarafēndan d¿zenlenen 

23 Temmuz- 6 Aĵustos 1974 tarihlerinde Ķstanbul Arkeoloji M¿zesi bah­esinde a­ēlan 

ñA­ēk Hava Sergisiòdir. 1975 yēlēnda da Ķstanbulôda Devlet G¿zel Sanatlar Akademisi, 

Tatbiki G¿zel Sanatlar Y¿ksek Okulu, Atat¿rk Eĵitim Enstit¿s¿ Resim-Ķĸ Bºl¿m¿ 

¿yeleri ve baĵēmsēz sanat­ēlardan oluĸan 17 kiĸilik bir grubun kurduĵu ñGºrsel 

Sanat­ēlar Derneĵiò, 1970ôli yēllarēn ikinci yarēsēnda d¿zenlediĵi toplu sergiler ve gen­ 

sanat­ēlara verdiĵi ºd¿llerle ñDevlet Resim ve Heykel Sergisiòne alternatif sergi 

olanaklarē yaratmēĸtēr. 1977 yēlēnda, ñT¿rk sanatēna evrensel iliĸki boyutlarē 

kazandērmak, sanat ortamēna canlēlēk ve yoĵunluk getirmek, sanatēn toplumsal iĸlevini 

                                                 
20 1970ôli yēllarēn k¿lt¿rel ve toplumsal ortamēyla ilgili ayrēntēlē bilgi i­in bkz. Ahu Antmen, ( 2005). T¿rk 

Sanatēnda Yeni Arayēĸlar (1960-1980), MSGS¦ Sosyal Bilimler Enstit¿s¿ Sanat Tarihi Anabilim Dalē 

Batē Sanatē ve ¢aĵdaĸ Sanat Programē, (Yayēnlanmamēĸ) Doktora Tezi; G¿ler Bek, (2007). 1970-80 

Yēllarē Arasēnda T¿rkiyeôde K¿lt¿rel ve Sanatsal Ortam, Hacettepe ¦niversitesi Sosyal Bilimler 

Enstit¿s¿, Sanat Tarihi Anabilim Dalē (Yayēnlanmamēĸ) Doktora Tezi. 
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halkla b¿t¿nleĸecek bir bi­imde ortaya koymakò amacēyla Ķstanbul Devlet G¿zel 

Sanatlar Akademisiônin ­eĸitli sanat ve eĵitim kurumlarēyla iĸbirliĵi yaparak 

d¿zenlediĵi Ķstanbul Sanat Bayramē ve bu kapsamda yer alan yarēĸmalē ñYeni 

Eĵilimlerò sergileri ise, T¿rkiye sanat ortamēnda farklē ifade bi­imleri ve malzemeleri 

deneyen sanat­ēlarēn temsil ettiĵi bir etkinlik olmuĸtur (Antmen, 2005: 133). 

1970-80 arasē s¿re­te Sezer Tansuĵ dºnemin sanat, edebiyat dergilerinden eriĸilebildiĵi 

kadarēyla Mimarlēk, Yeni Dergi, T¿rkiye Defteri, Kºken, Yeni Ufuklar, Sanat ¢evresiône 

toplamda 50 yazē yazmēĸtēr. Tansuĵôun 1970-80 yēllarē arasēndaki yazēlarē 

incelendiĵinde dºnemin sanat olaylarē/anlayēĸēndan etkilenerek yazēlarēnē kaleme aldēĵē 

anlaĸēlmaktadēr. Ayrēca, dºnemin plastik sanat sorunlarē, sanat ve sanat­ē sorunlarēndan 

bahsetmiĸ olup, sanat eĵitimi, sanat kurumlarē, m¿ze sorunlarē, sanat­ē tanētēmlarē, sergi 

etkinlikleri, kent dokusu ve kentleĸme sorunu, k¿lt¿r varlēklarēnēn korunmasē, tarih 

bilinci edinme gibi konu/meseleleri kaleme almēĸtēr. ¥te yandan, ge­miĸten g¿n¿m¿ze 

T¿rk resim sanatēnēn ana hatlarēnē tanētmaya ­alēĸmēĸtēr.  

Tansuĵôun bu yēllardaki yazēlarēna konu olmuĸ sanat­ēlar Cihat Burak, Adnan ¢oker, 

Ali Demir, Fahir Aksoy, Sevin­ Arman, Necdet Kalay, Sevin­ Arman, Metin Haseki, 

Mehmet G¿lery¿z, Leyla Gamsēz, Mehmet Aksoy, G¿rdal Duyar, Ķhsan Cemal 

Karabur­ak, Selim Turan, Hasan Kavruk, Ferit ¥zĸen, G¿rdal Duyar, Burhan 

Doĵan­ay, Hale Sontaĸ, Nasip Ķyem, ¥mer Ulu­, Feyhaman Duran, Devrim Erbil, 

Orhan Peker, Mustafa Plevneli, Burhan Uygur, Leyla Gamsēz Sarpt¿rk, Utku Varlēk, 

Altan Adanalē, Mustafa Ata, Turan Erol gibi isimlerdir. 

1970ôli yēllarda da ge­miĸ yēllarda olduĵu gibi yine ulusallēk, yerellik, evrensellik gibi 

kavramlar tartēĸēlmēĸtēr. Bu dºnemde yayēnlanan kimi yazēlarda ulusal sanat, yerel sanat, 

yºresel sanat gibi baĸlēklarla bu kavramlarēn derinlemesine ele alēnēp tartēĸēldēĵēnē 

izlemekteyiz21. Sezer Tansuĵôun da yazēlarēnda bu konuya sēklēkla eĵildiĵi 

gºr¿lmektedir.  

Tansuĵ, 1972 yēlēndaki ñSon Aylarēn Dºk¿m¿ò baĸlēklē yazēsēnda K¿lt¿r Bakanlēĵēôndaki 

dēĸiĸleri yetkilileri tarafēndan resim sanat­ēlarēna ñBatē taklidinden ka­ēnmalarēò 

konusunda uyarē niteliĵinde bir genelgenin gittiĵinden bahsetmiĸtir. ¥te yandan yurt 

dēĸēna gºnderilen eserlerin batē kopyacēlēĵē/taklit­iliĵi yaptēklarēndan ºt¿r¿ 

ºnemsenmediĵinin haber alēndēĵē bilgisi de genelgede yer almaktaydē. Anlaĸēldēĵē ¿zere, 

                                                 
21 Ayrēntēlē bilgi i­in bkz. Kaptan, 1973:168; Berk, 1973:111-116; Duranoĵlu, 1974: 11; Tunalē, 1976: 31. 
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Tansuĵ bakanlēkla aynē gºr¿ĸte olup, Batē taklidi konusunda sanat­ēlarē uyarmanēn 

olumlu bir davranēĸ olduĵunu belirtmektedir. Ayrēca, bakanlēk tarafēndan yapēlan bu 

uygulama ona gºre ñ­aĵdaĸ bir ¿slup programēna ulusal ve yerel bir yºnde sahip ­ēkma 

eĵiliminin ilk kez resmi bir destek buluĸuò olarak gºr¿lmektedir (Tansuĵ, 1972b: 90). 

Sezer Tansuĵ, yukarēda da olduĵu gibi ­oĵu yazēsēnda T¿rk sanat­ēlarēnē batēya 

ºzenmekle, Batē taklit­iliĵi yapmakla su­lamēĸtēr. ñElli Yēlēn T¿rk Resmi Konusundaò 

adlē yazēsēnda da T¿rk sanat­ēlarēnēn ulusal olanē ºz¿msediĵi ve Batē taklit­isi 

olmadēklarēnē belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1974e: 21-23). ñSergiler-Tartēĸmalar-Bir Konuĸmaò 

adlē diĵer bir yazēsēnda da ¢aĵdaĸ T¿rk resminin Batē resmine boyun eĵmekte ēsrar eden 

yaygēn anlayēĸēn kēsērlaĸtēĵēnē; tazelenmeye, somut yaĸantēmēzēn b¿t¿n ayrēntēlarēna 

yeniden girmeye baĸlandēĵēndan sºz etmiĸtir (Tansuĵ, 1970c: 64).  

Sezer Tansuĵ,  ĶDGSA 2. Sanat Bayramē kapsamēnda d¿zenlenen ñFotoĵraflarla T¿rk 

Resim ve Heykel Sanatē Sergisiò nedeniyle hazērlanan ñ¥rneklerle T¿rk Resim ve 

Heykel Sanatēò adlē kitabēn ºnsºz¿nde ise yine diĵer yazēlarēnda sºylediĵinden farklē 

olarak T¿rk resim ve heykel sanat­ēlarēnēn ñBatē taklit­isiò olmadēklarēnē, sanat­ēlarēn 

Batē merkezli sanat akēmlarēndan etkilendiklerini; fakat ulusal bir sanat yaratma peĸinde 

olduklarēnē batē etkilerine karĸēn, ¢aĵdaĸ T¿rk resim ve heykel ustalarēnēn doĵayē ve 

toplumu Batēlē sanat­ēlardan farklē yorumladēklarēnē dile getirmiĸtir. ñ¢¿nk¿ T¿rkler dēĸ 

­evrelerden aldēklarē etkileri ºnce ºz¿mser, daha sonra dēĸ ­evreler ¿zerinde kendi 

etkinlik haklarēnē arama yoluna girerler. Bu tarih boyunca bºyle olmuĸturò (Tansuĵ, 

1979t: ¥nsºz). Bu konuda Tansuĵôun tutarlē bir tavēr sergilemediĵi, farklē yazēlarēnda 

farklē d¿ĸ¿ncede olduĵu anlaĸēlmaktadēr. T¿rkiyeôdeki sanat­ēlarēn batē resmini izlemiĸ 

olsalar da bu s¿recin zamanla artan bir yoĵunlukla, bir hesaplaĸma ve kendi yaratēcē 

ºzellikleri hakkēnda bir hesaplaĸma ve bilin­leĸme s¿recine doĵru gittiĵini belirtmiĸtir: 

ñHem ­aĵdaĸ batēlē geliĸmeye bir aĸaĵēlēk duygusu i­inde ayak uydurmaya ­alēĸmak, 

hem de kendi k¿lt¿r¿n¿n sorunlarēndan sorumlu olmak, bazē d¿ĸ¿nce ­abalarēnē bºyle 

bir istifham ­ēkmazēna sokmuĸturò diyen Tansuĵ, (1974e: 22)  buna ºrnek olarak da 

Doĵan Kubanôēn T¿rk Dili Dergisiônin 50. yēlē i­in hazērladēĵē ºzel sayēsēnda yayēnlanan 

ñ50. Yēlda T¿rk ¢aĵdaĸ Resim Sanatēò ve Nurullah Berkôin Varlēk Dergisiônde yazdēĵē 

bir yazēsēnē vermiĸtir. Tansuĵ, sºz¿ edilen bu kiĸilerin yazmēĸ olduĵu yazēlarē ñilerde 

T¿rk sanat­ēsēnēn yerel k¿lt¿rden uzaklaĸacaktērò ĸeklinde sonu­lara varmalarēndan ve 

Batēônēn karĸēsēndaki eksiklik duygusuyla yazēlmēĸ olmalarēndan ºt¿r¿ eleĸtirmektedir. 
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1971 yēlēnda sergi olaylarēnē deĵerlendiren Tansuĵ, resim sergilerinin mevsimin bir ­eĸit 

alēĸkanlēklarē olarak s¿r¿p gittiĵini, hemen hemen hi­birinde sarsēcē, yenileyici bir 

giriĸimden sºz etmenin m¿mk¿n olamayacaĵēndan bahsetmiĸtir. ñBi­imsel durgunluk 

bir illet gibi yapēĸmēĸ sanat­ēlarēn ruhunaò diyerek sanat­ēlarē aĵēr bir eleĸtiri topuna 

tutmuĸtur:  

 

Sanat­ēlarēn bir­oklarē duyarlēk sºm¿r¿c¿s¿ sinik ve kaypak sanat ve fikir ­etelerinin 

­ēkarcē gºr¿ĸlerini sattērdēklarē iĸporta tezg©hlarē halindeler. ķēk resimler, bi­im heyecanē 

gºsterileri yapēyorlar, karĸēlaĸtēklarē kayētsēzlēk bile onlarda ink©ra sevk eden uyarēcē bir 

etki meydana getirmiyor. Ger­ek deĵerlere kavuĸmak i­in isyan etmeyi ve ger­ek 

karĸēsēnda yenilmeyi bile gºze almēyorlar. Sanat mitoslarēna boyun eĵerek mitoslarēn 

­ēkarcē vaazlarēna teslim oluyorlar sadece. Kapēĸmaktan sakēnēyorlar ger­eklerle, ­¿nk¿ 

korkuyorlar sonunda ger­eĵin onlara sen bize layēk olacak kudrette deĵilsin demesinden 

(Tansuĵ, 1971a: 80). 
 

 

1970ôli yēllarda resmin yanē sēra heykel, fotoĵraf, karikat¿r,  baskē ve grafik gibi sanatēn 

pek ­ok kolunun y¿kseliĸe ge­miĸ, sanatēn bu t¿rleri dºnemin ruhundan beslenen 

Tansuĵôun yazēlarēna konu olmuĸtur. Dar¿ĸĸafaka Galerisiônde a­ēlan karikat¿r sergisi 

i­in yazdēĵē ñKarikat¿r¿n 100. Yēlēò baĸlēklē yazēsēnda ñT¿rk mizahēnēn y¿zyēllēk y¿z 

karasēnē gºzler ºn¿ne bir kere daha serdi ve Yēllardēr gazete, dergi sayfalarēnda 

abartēlmēĸ bir­ok karikat¿rc¿lerin ne kadar kºt¿ karikat¿rc¿ olduklarēnē anlamak i­in 

de bu sergi olduk­a iyi bir vesiledirò ĸeklinde bir yorum yapar. Karikat¿r¿n i­inde 

mizah ºĵesi taĸēmayanēn ­izgide varlēk bulmasēnē eleĸtirmektedir. Tansuĵ, genel olarak 

sergi ve karikat¿r sanatēyla ilgili olumsuz eleĸtirilere gitse de, karikat¿r sanat­ēlarēndan 

Cem, Sinan, Tongu­, Turhan, Ali Ulvi gibi isimlerin sanat­ēlēĵēnē beĵendiĵini 

belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1970b: 20). 

1970ôli yēllarda d¿nyada baĸ gºsteren feminist hareketler, cinsiyet ¿zerine yapēlan t¿m 

tartēĸmalar T¿rkiyeôyi de etkilemiĸ; bundan dolayē olacak ki Sezer Tansuĵ, bir yazēsēnda 

son dºnemde sanat camiasē i­inde sayēlarēnda ciddi bir artēĸ gºzlenen kadēn sanat­ēlara 

karĸē duyduĵu rahatsēzlēĵē ve kadēnlarēn sanat ortamē i­inde itibarlarēnē erkeklerden daha 

kolay edinebildiklerinden duyduĵu hoĸnutsuzluĵu Yeni Dergiôdeki ñSergilerò baĸlēklē 

yazēsēnda ifade etmiĸtir. ¥te yandan, bu ortamēn yozlaĸmasēnda ñipsiz sapsēz kadēn 

sanat­ēò olanlarēn ºnemli payē olduĵunu da eklemiĸtir.  

 

éHayatēn yaratēcē her anēna kadēn parmaĵē ve kaprisinin girdiĵi bir toplumda yaĸadēĵēmēzē 

sezinlerim. Kuĸkusuz bir ­eĸit kadēn d¿ĸmanlēĵē yapacak deĵilim. Sanat alanēnēn erkek 
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sanat­ēlarēn tekelinde olduĵunu sºylemeye kimsenin dili varmaz, ama sanat alanē rahat cirit 

atēlan bir ortam haline geldiĵi zaman kadēn sanat­ēlar yarēm kalmēĸ bir feminizmin kurbanē 

olarak kendilerine d¿ĸen role saldērmaktan geri de kalmazlaré Sanat alanēnēn l¿ks, fanatik 

ve batēl duvarēnda gerek sanat­ē gerek sanat ºĵreticisi kisvesiyle bu ­eĸitten erkek ve 

kadēnlarēn ĸēmarēk gºlgeleri oynaĸēp durmaktadēré Kanēmca b¿t¿n sorun, kadēn 

sanat­ēlarēn salt bir hatērē sayēlma, taassubun hēĸmēndan b¿y¿k ­abalar harcamadan 

kurtulmuĸ olma gibi kolay bir g¿venlik ortamēnda sorumsuz ve romantik bir keyif 

d¿nyasēna alet olmalarēdēré Sanat ortamēnēn sorumlu, kaygēlē ciddiyetinin ­eĸitli ellerde, 

gazete satēcēlēĵēnēn dolamba­lē yollarēnda la­ka edilmesinde bu ipsiz sapsēz kadēn sanat­ē 

sorununun b¿y¿k ºl­¿de payē vardēr (Tansuĵ, 1970d: 223). 
 

1970ôli yēllarda sanat ortamēnēn en ­ok tartēĸtēĵē konularēn baĸēnda, Devlet Resim ve 

Heykel Sergisi gelmiĸ, Tansuĵ da bu yēllarda d¿zenlenen Devlet Resim ve Heykel 

Sergileriônin d¿zenleniĸ/sergileniĸ sorunlarē, yapētlarēn elenmesi, ayēklanmasē ve 

ºd¿llerini eleĸtirmiĸtir. Devlet Resim ve Heykel Sergilerinin eski saygēnlēĵēnēn 

kalmadēĵēnē ve serginin onurlu bir eleĸtiriden yoksun kaldēĵēnē belirtir (Tansuĵ, 1970e: 

60; 1974i: 43; 1974j: 43). 

M¿zeler sorununu da yazēlarēnda dile getiren Tansuĵ, T¿rkiyeôdeki m¿zelerin genelde 

pasif kurumlar olduĵu, m¿zede ­alēĸan gºrevlilerin donanēmsēz olduklarēnē, m¿zenin 

Akademiôden baĵēmsēz bir ĸekilde ­alēĸmasē ve m¿zelerde eĵitim i­in d¿zenlenecek 

atºlyelerin a­ēlmasē gerektiĵini vurgulamēĸtēr (Tansuĵ, 1974j:43-46; 1974k: 39-44). 

Kendisi de bir dºnem m¿zede ­alēĸan Sezer Tansuĵ, kendi anēlarēndan yola ­ēkarak 

aslēnda m¿zede ­alēĸmanēn toplum tarafēndan saygēnlēkla karĸēlanmadēĵēndan sºz eder: 

 

M¿zede ­alēĸtēĵēm ilk yēl m¿zeler teĸkilatē mensubu ham ervah22, kart bir mimar ósen 

kendine daha ĸerefli bir iĸ bulsaydēnô demiĸtié Unkapanēôndaki kambiyoda gºrevli kēz 

pasaportumda asistan yazēlē olduĵunu gºr¿nce ¿niversite mensubu sanēp pek m¿ltefit 

davranmēĸtē. Kendisine m¿zede asistan olduĵumu sºyleyince, evlenme vaadiyle kandērēlmēĸ 

gibi inanēlmaz haĸin tavērlar takēndē (Tansuĵ, 1974k: 39-40). 

 

Tansuĵôun tartēĸtēĵē bir diĵer ºnemli konu, elde bulunan koleksiyonlar i­in Ķstanbulôda 

bir resim ve heykel m¿zesi a­ēlmasē gerektiĵidir. Akademiônin Ķstanbul Resim ve 

Heykel M¿zesiônin yºnetimini ¿stlenmesinden beri pek ­ok sēkēntēyla karĸē karĸēya 

geldiĵini, ºzellikle 1960ôlardan sonra sanat ortamē/camiasē i­inde m¿ze yºnetiminin 

Akademiôde kalēp kalmama konusunda tartēĸmalarēn arttēĵēnē ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 

1979n: 4). 

                                                 
22  Hamervah yersiz, yakēĸēksēz sºz ve davranēĸlarē olan kimseye denir. 

(http://www.sozlukbu.com/k/78599/hamervah_kelime_anlam%C4%B1_nedir_ne_demek, 16.06.2015) 
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Tansuĵ, yurtdēĸēna giden sanat­ē konusunu da yazēlarēna taĸēmēĸtēr. Devlet G¿zel 

Sanatlar Akademisiônin uzmanlēk eĵitimi i­in 1971 ve 1972 yēllarēnda yurtdēĸēna 

sanat­ēlar gºnderildiĵinden, bu sanat­ēlarēn b¿y¿k ­oĵunluĵunun Parisôte ­alēĸēp yurda 

dºnd¿klerinde de sanat eĵitimi yapacaklarēndan bahsetmiĸ, yurtdēĸēna gidenlerin hi­ 

birinden ºnemli sanat­ē ­ēkmayacaĵē ve yine bu sanat­ēlarēn yurda dºnerken saĵlam 

bilgilerle dºnmeyeceĵi vurgusunu yapmēĸtēr. Giden sanat­ēlarēn daha iyi giyinip 

kuĸanmayē ºĵreneceĵini sºyleyen Tansuĵ, daha g¿­l¿ ve saĵlam bilgilerle 

dºneceklerine ihtimal vermemektedir: 

 

é¢¿nk¿ ancak bir ĸey gºt¿renin bir ĸey getirebileceĵine inanēyoruz. Avrupa bir ĸey 

almadan bir ĸey verecek kadar akēlsēz deĵildir ¿stelik. T¿rk iĸ­ilerinin batē atºlyelerinde 

end¿striyel deĵerler yaratēp yurda dºviz getirdikleri bir ­aĵda, gen­ ressamlarēn dºviz 

­ar­ur etmekten baĸka ne yapacaklarē sorulmaya deĵer. ķuna inanēlmalēdēr ki, tēpkē T¿rk 

iĸ­isinin end¿striyel katkēsē gibi, T¿rk aydēnēnēn da k¿lt¿rel bir katkēsē olmadan Avrupa 

metelik bile vermez. ¢¿nk¿ ­eĸit ­eĸit insan duyarlēĵēnēn emeĵi o k¿lt¿r¿ zenginleĸtirir ve 

bu zenginlikten taklit ve ºzenti olmayan, yurttaki ihtiya­larē gºzeten, yurt k¿lt¿r¿ne 

eklenecek yeni deĵerler hak edilerek kazanēlēr. Bu deĵerleri de T¿rk duyarlēĵēnēn emeĵini 

bileĵinin kafasēnēn, kalbinin g¿c¿ olarak oraya gºt¿ren ger­ek sanat adamlarē hak eder, 

Akademiônin zaaftan ibaret olan hocalarēndan sēnav ge­er notu alanlar deĵil. Giden 

gen­lerin en g¿venilir sayēlanlarēnē iyi tanērēm, onlarēn hi­birinden ºnemli sanat­ē 

­ēkmayacaktēr  (Tansuĵ, 1972b: 90-91). 

 

4.4.  T¦RKIYEôDE 1980ôLERDE K¦LT¦REL/SANATSAL 

ORTAM VE SEZER TANSUĴ 

1980ôler yine bir askeri darbenin yaĸanmasēyla ĸekillenen s¿rece karĸēlēk gelmektedir. 

Milli G¿venlik Konseyi ¿lkede yºnetimi ele almēĸ, sunduĵu bildirisinde de devletin 

baĸlēca organlarēyla iĸlemez durumuna getirildiĵini, siyasi partilerin kēsēr ­ekiĸme ve 

uzlaĸmaz tutumlarēyla devletin birlik ve beraberliĵini saĵlayamadēklarēnē iddia etmiĸtir. 

Darbe yºnetiminin terºre karĸē m¿cadelesinde sol hareketlerle m¿cadele baĸta 

gelmekteydi. Sola karĸē bir ºnyargē olmakla birlikte bu dºnem 1970ôlerde ger­ekleĸen 

ĸiddet karĸētē m¿cadeleden daha adil ve tarafsēz olarak nitelendirilmiĸtir (Z¿rcher, 2014: 

401-403).  

1982ôye kadar y¿r¿rl¿kte kalan 1961 anayasasē, bu dºnemde toplantē ve gºsteri 

y¿r¿y¿ĸ¿, dernek kurma, sendikal faaliyetler, partisel ºzg¿rl¿kler gibi konulara 
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kēsētlamalar getirecek ĸekilde d¿zenlenmiĸ ve 7 Kasēm 1982ôde halk oylamasēna 

sunularak kabul edilmiĸtir (Tanºr, 2014, s.39-66).  

1983ôte yapēlan se­imlerin ardēndan Turgut ¥zalôēn liderliĵindeki Anavatan Partisi 

(ANAP) oylarēn ­oĵunu alarak iktidara gelmiĸtir. I. ve II. ANAP h¿k¿metleri b¿y¿k 

liberal dºn¿ĸ¿m politikalarē hedeflemiĸ ve baĸarmēĸtēr. 1980ôlerin ortalarēna 

gelindiĵinde ekonomi g¿­ kazanmēĸ, Ortadoĵu ve Avrupa ¿lkeleriyle iliĸkiler artmēĸtēr. 

Bununla birlikte ANAP h¿k¿meti Ortadoĵu ve Balkanlarla iliĸkilerin g¿­lendirilmesine 

ºzen gºstermiĸ, komĸu ¿lkelerle, etnik gruplarēn ve dēĸ dengelerin de etkisiyle, 

ekonomik, k¿lt¿rel, tarihi ve dini baĵlarēn g¿­lendirilmesini ºnemsemiĸtir (Yasa-

Yaman, 2011:132).  

1980ôli yēllarēn ºzellikle ikinci yarēsēnda ¿lke g¿ndemini rahatsēz eden ve giderek artan 

endiĸeler arasēnda, hēzla y¿kselen enflasyon ve ­ºz¿lemeyen ekonomik sorunlarēn yanē 

sēra, kºkten dinci Ķslami ºrg¿tlerin y¿kseliĸi dikkati ­ekmeye baĸlamēĸ ve yine aynē 

yēllarda G¿neydoĵu ve azēnlēklar sorunu g¿ndeme oturmuĸtur (Pelvanoĵlu, 2009: 33). 

1980ôlerle birlikte sanat, devletin deĵil kurumlarēn ve galerilerin h¿kmettiĵi bir alan 

haline gelmiĸtir23. 1980ôlerde sayēlarē giderek artan sanat­ē ve sergi sayēsēna paralel 

olarak sergileme mek©nlarēnda bir artēĸ gºzlenir. Galericiler ve koleksiyonerler sanat 

piyasasēnda etkin hale gelirken, ºzel galerilerin yanē sēra, bankalar ve bazē ºzel kuruluĸlar 

da sanat yayēnlarēna ºnem verirler (Yasa Yaman, 2011: 132; Boyacē, 2009: 63-64). Buna 

karĸēn sanat eleĸtirisi yetersiz ve uluslar arasē ºl­¿tlerde deĵildir. Ciddi bir sanat yayēnē 

boĸluĵu bulunmakla birlikte sanat etkinliklerinin kataloglanmasē ve belgelenmesinde 

eksiklikler vardēr (Boyacē, 2009: 64). 

1980ôlerin T¿rkiyeôsinde ­aĵdaĸ sanatēn odaĵēna yerleĸen baĸlēca kavramlar, 

ñ­oĵulculuk, ­ok k¿lt¿rl¿l¿k, uluslararasēlēk, k¿reselleĸme, ­eĸitlilik, yersiz 

yurtsuzlaĸma, melezlikò olarak sēralanabilir (Boyacē, 2009: 18). ¥zellikle de 1980ôli 

yēllardan baĸlayarak T¿rkiyeôde sanat­ēlar, ge­miĸe ve dolayēsēyla bug¿ne ve geleceĵe 

yaklaĸēmlarēnda ñbellekò kavramēnē sorunsallaĸtērarak, Osmanlē k¿lt¿r¿n¿ yeniden 

deĵerlendirmeyi istemiĸlerdir. T¿rkiye Cumhuriyetiôni oluĸturan katmanlarē deĵiĸik 

                                                 
23 1980ôlē yēllarēn k¿lt¿rel ve toplumsal ortamēyla ilgili ayrēntēlē bilgi i­in bkz. Burcu Pelvanoĵlu (2009). 

1980 Sonrasē T¿rkiyeôde Dºn¿ĸ¿mler, Mimar Sinan ¦niversitesi Sosyal Bilimler Enstit¿s¿ Doktora Tezi 

(Yayēnlanmamēĸ); Ayĸe Nahide Yēlmaz, (2014). 1980ôli yēllarda T¿rkiyeôde sanat ve siyaset iliĸkisi 

Hacettepe ¦niversitesi Sosyal Bilimler Enstit¿s¿ Sanat Tarihi Anabilim Dalē, (Yayēnlanmamēĸ) Doktora 

Tezi. 
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boyutlarda irdeleyerek anēlar, ­aĵrēĸēmlar, bellek zorlamalarē ile ñºtekiò olmanēn 

mantēĵēnē a­ēĵa ­ēkarmayē denemiĸlerdir (Yasa-Yaman, 2011: 135). 

T¿rkiyeôdeki sanat eleĸtirisinin ºnemli a­mazlarēndan biri, eleĸtirmenlik kurumunun 

1980ôlerin ikinci yarēsēnda y¿kseliĸe ge­en sanat piyasasē ile olan iliĸkisi ve bu piyasanēn 

­ēkarlarēnē korumaya yºnelik yaklaĸēmlarē olmuĸtur. T¿rkiyeôdeki sanat eleĸtirisinin 

gerek yapēta indirgenmesinde gerek eleĸtirmenlerin yaĸayan sanat­ēlarla 

ilgilenmemelerinde ve gerekse de G¿n¿m¿z Sanat­ēlarē Ķstanbul Sergileri, ¥nc¿ T¿rk 

Sanatēndan Bir Kesit Sergileri, Uluslar arasē Ķstanbul Bienalleri, k¿ratºrl¿ sergiler gibi 

deneysel nitelikteki ­ēkēĸlara karĸē saldērganca bir tavēr geliĸtirmesinde 1980ôlerde 

y¿kseliĸe ge­en sanat piyasasē ve bu piyasanēn ­ēkarlarēnē korumaya yºnelik 

yaklaĸēmlarēn payē b¿y¿kt¿r (Pelvanoĵlu, 2009: 168; Bek-Arat:2012: 455-456).  

1980-90 arasē s¿re­teki yazarlēĵē incelendiĵinde Tansuĵôun dºnemin k¿lt¿r, sanat ve 

edebiyat dergilerinden H¿rriyet Gºsteri, Milliyet Sanat, Anons, Yeni Boyut, Argos, Antik 

ve Dekor, Sanat ¢evresiône eriĸilebildiĵi kadarēyla toplamda 106 yazē kaleme aldēĵē 

gºr¿lmektedir. Tansuĵôun bu yēllardaki yazēlarē incelendiĵinde sanat­ē biyografileri, 

sergi etkinlikleri, plastik sanat sorunlarē, dºnemin sanat ve sanat­ē sorunlarē, baĸta 

Ķstanbul olmak ¿zere Ankara ve Ķzmir gibi ĸehirlerin sanatsal faaliyetleri, bu ĸehirlerin 

m¿ze, galeri ve anēt heykelleri ya da ĸehrin simgelerini tanētma gibi konu ve sorunlarē 

ele aldēĵē anlaĸēlmaktadēr. Aynē zamanda dºnemin sanat ortamēndan etkilenerek yazdēĵē 

yazēlarēnda sanat eĵitimi ve sorunlarē, sanat eĵitimi, sanat ºd¿lleri,  sanat kurumlarē, 

m¿ze/m¿zecilik sorunlarē, sanat­ē tanētēmlarē, seramik sanatēndaki y¿kseliĸ, T¿rkiyeôde 

resim piyasasē, galeri, k¿ratºrl¿k ve koleksiyonerlik olgusu, resimde yeni malzeme 

kullanēmē, sanat­ē birlik/grup/dernekleri, sanat belgeselleri, sinema ¿zerine tanētēm ve 

tartēĸma yazēlarē gibi konu/meseleleri kaleme almēĸ; yeni ­ēkan dergi ve kitaplar i­in de 

eleĸtiri yazēlarē yazmēĸtēr.  

Tansuĵôun bu yēllardaki yazēlarēna konu olmuĸ sanat­ēlar Nurullah Berk, Nihat 

Akyunak, Komet, Utku Varlēk, Sarkis Zabunyan, Nil Yalter, Devrim Erbil, Nuri Ķyem, 

ķadi ¢alēk, Mehmet Aksoy, H¿seyin Gezer, Ķsmail T¿remen, Mustafa Aslēer, Mustafa 

Plevneli, Bilge Alkor, Mehmet Ali Laĵa, Balkan Naci, Mehmet G¿lery¿z, Alaaddin 

Aksoy, G¿ls¿n Erbil, Adnan ¢oker, ķ¿kr¿ Aysan, Serhat Kiraz, Ahmet ¥ktem, Ķsmail 

Saray, ¦nal Cimit, ¥zdemir Altan, Candeĵer Furtun, Ekin Nayēr, Hamit Gºrele, Ķpek 

Aks¿ĵ¿r, Erol Kēnalē, Y¿ksel Arslan, H¿seyin Biliĸik, ¥mer Ulu­, Eĸref ¦ren, Fikret 
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Mualla, Melike Kurti­, Fahir Aksoy, Cihat Burak, Hale Arpacēoĵlu, Zahit B¿y¿kiĸleyen 

gibi isimlerdir. 

1950ôler sonrasēnda T¿rkiyeônin kapitalistleĸme s¿recine girmesiyle birlikte artan 

sergileme mek©nlarē konusu ­eĸitli sanat dergilerine yansēmēĸtēr. Tansuĵ da bu yēllarda 

T¿rkiyeôdeki resim piyasasēnda bir canlanma olduĵundan bahsetmiĸ,  sanat galerileri, 

k¿ratºrl¿k ve koleksiyonerlik olgusunun yerleĸmeye baĸladēĵēndan sºz etmiĸtir 

(Tansuĵ, 1980i: 72-75; 1981i: 33-34, 1982h: 33; 1982k: 17). A­ēlan ºzel galerilerin 

kentlerin k¿lt¿r yaĸamēna eĵitici bir deĵer ve kendine ºzg¿ bir ­eĸni kattēĵēnē ifade 

etmiĸtir (Tansuĵ, 1982h: 33).  

Tansuĵ, sanat galerilerinin kendisini ilgilendiren yºnlerinin baĸēnda bu kurumlarēn ­atēsē 

altēnda sanatsal geliĸmelerin izlenmesi, ¿slup ataklarēnēn kendilerine yeni ­ēkēĸ yollarēnē 

ne ºl­¿de arayēp bulabildiklerinin kanētlanmasēnēn geldiĵini belirtmiĸtir. Sanat 

galerilerindeki alēm satēm ya da piyasa olgularēnēn onu ilgilendiren yºn¿n¿n ise 

ºncelikle sanat­ēlarēn ge­imlerini bu temel uĵraĸlarēna baĵlayabilecekleri bir ortamēn 

oluĸmasēyla ilgili olduĵunu sºyler (Tansuĵ, 1989t: 4). 

Tansuĵ, T¿rkiyeôde sanat eĵitimi konusunda bir bilin­lenme yaĸadēĵēnē ifade etmiĸ, bu 

alanda farklē araĸtērma ve yºntemlerin kullanēlmasē gerektiĵine dikkat ­ekerken, gºrsel 

bilin­lenmenin de ºneminden bahsetmiĸtir. Bununla birlikte, y¿ksek d¿zeyde pratik 

sanat eĵitimi yapēlan kurumlarda da ºĵrenimin daha etkin ve yaygēn bir konuma 

getirilmesi i­in TV kanallarēn bazē sorumluluklarē ¿stlenmeleri gerektiĵinden 

bahsetmiĸtir. Aynē zamanda kitle iletiĸim ara­larē, basēlē yayēnlar ve ºĵretici filmler gibi 

gºrsel alanlarda yapēlan ilerlemelerin sanatsal bi­imlenme a­ēsēndan kayda deĵer bir 

fayda saĵlayacaĵē gºr¿ĸ¿ndedir (Tansuĵ, 1980p: 84-86). 

Tansuĵ, sanat­ē ve ºzellikle kurumlarē tanētmanēn ºneminden bahseder. ¥zellikle sanat 

kurumlarēyla ilgili tanētēm sorununun bu kurumlarēn dēĸa a­ēlma ve yaĸam koĸullarēyla 

ºzdeĸleĸme zorunluluklarēnēn bir par­asē olduĵunu d¿ĸ¿n¿r. Kurumun b¿y¿k kapsamlē 

bir isim taĸēmasē ve kurumda ­alēĸan y¿ksek unvanlē kiĸilerin ­alēĸēyor olmasē bu 

zorunluluĵu deĵiĸtirmeyecektir. Tansuĵôa gºre eĵer kiĸiler ve kurumlar tanētēmdan 

ka­ēnēyorsa, topluma karĸē hesap vermekten korktuklarē bir ĸeyleri olduĵu anlamēna 

gelmektedir (Tansuĵ, 1980ab: 24). 

1939ôdan bu yana a­ēlan Devlet Resim ve Heykel Sergileri ilk a­ēldēĵēndan beri sanat 

ortamēnda pek ­ok tartēĸmaya konu olmuĸtur. Tansuĵ da devlet destekli bu sergilerin 
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aksayan yºnlerini yazēlarēnda eleĸtirmiĸtir. 1980ôlerde Devlet Resim ve Heykel 

Sergilerine eser gºnderen sanat­ēlarēn sergi sonrasēnda eserlerini almakta g¿­l¿k 

­ektiklerinden, hatta bazē sanat­ēlarēn bu imk©nē bile bulamadēklarēndan, ortada bir 

ihmal olduĵundan ve yaĸanan bu durumun kendisini ¿zd¿ĵ¿nden bahsetmiĸtir (Tansuĵ, 

1980r: 3).  

1979 yēlēnda Ķstanbul Ma­ka Sanat Galeriôsinde a­ēlan ñT¿rk Primitifleriò sergisiyle 

birlikte 19. y¿zyēlēn ikinci yarēsēnda etkinlik gºsteren bir grup Osmanlē ressamēnēn ¿slup 

ºzellikleri, bu sanat­ēlarēn kimler olduklarē, eĵitim durumlarēnēn ne olduĵu hakkēndaki 

tartēĸmalar ve gºr¿ĸler artmēĸtēr. Tansuĵ, a­ēlan bu sergi i­in bir katalog yazēsē da 

yazmēĸtēr. Ayrēca, Yahĸi Barazôēn da primitiflerden oluĸan bir koleksiyona giriĸtiĵinden 

ve bºylelikle de Ķstanbul Resim ve Heykel M¿zesiôndeki koleksiyon dēĸēnda, T¿rk 

Primitifleri adē verilen ressamlara ait baĸka yapētlar gºrme imk©nēnēn doĵduĵundan sºz 

etmiĸtir (Tansuĵ, 1980aa: 5-7).  

1980 yēlēnda ĶDGSAônēn baĸkanē Prof. Orhan ķahinler, ressam Adnan ¢oker ve Sezer 

Tansuĵôu ñT¿rk Resim ve Heykel Sanatēò ¿zerine bir kitap hazērlamakla 

gºrevlendirmiĸtir. Kitabē hazērlama s¿recinde Tansuĵ ve ¢oker Primitifleri de kapsayan 

geniĸ bir malzeme sorunuyla karĸē karĸēya kalmēĸlar, primitif denilen ressamlarēn 

resimlerinin fotografik ºzellikler taĸēdēklarē ve bunlarēn a­ēk havada boyanmēĸ tuvaller 

olmadēĵē gºr¿ĸ¿nde birleĸmiĸlerdir. Kēsa bir s¿re sonra Sezer Tansuĵ, elinde bulunan 

Abdullah Biraderlerôin fotoĵraf alb¿m¿n¿ Adnan ¢okerôin gºrmesi i­in akademiye 

gºt¿rm¿ĸ, yaptēklarē incelemeler sonucunda bu alb¿mde bulunan ­oĵu fotoĵrafēn 

Primitif ressamlarēn yaptēklarē resimlerle son derece benzer olduklarēnē tespit 

etmiĸlerdir. Tansuĵ, T¿rk Primitifleri diye anēlan ressamlarē 19. y¿zyēl Foto- 

Yorumcularē diye isimlendirmemiz gerektiĵini, bu resimlerle fotoĵraf arasēndaki iliĸkiyi 

ilk kez kendilerinin belirlediĵini ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1980aa: 5-7; 1982j: 4-7; 1988b: 

30-31).  

Bir baĸka yazēsēnda da asker ressamlar sorununun Pertev Boyar ve Sami Yetik gibi 

asker yazar ressamlarēn yazmēĸ olduĵu kitaplarda da bahsedildiĵini, Mustafa Cezarôēn 

da ñSanatta Batēya A­ēlēĸ ve Osman Hamdiò kitabēnda da bu konuyu ele almaya 

­alēĸtēĵēnē fakat Osmanlē asker ressamlar konusunun d¿nyada bir benzerinin daha 

olmayēĸē konusundaki gerekli saptamayē kendisi dēĸēnda kimsenin yapmadēĵēnē ifade 

etmiĸtir (Tansuĵ, 1980t: 30). 
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4.5.  T¦RKIYEôDE 1990ôLARDA K¦LT¦REL/SANATSAL 

ORTAM VE SEZER TANSUĴ 

1990 yēlēnda Berlin Duvarēônēn yēkēlmasē, 1993ôte SSCBônin ­ºk¿ĸ¿n¿n ilan 

edilmesinin ardēndan Balkanlarôda ve Ortadoĵuôda yaĸanan etnik i­ savaĸlar, Bosna 

Hersekôde meydana gelen soykērēmlar gibi d¿nyadaki sēcak geliĸmeler 1990ôlē yēllarē 

belirleyen ºnemli olaylardēr. ¥te yandan 1990ôlē yēllarla birlikte hayatēmēzēn her 

alanēnda kullanēlmaya baĸlayan her t¿rl¿ iletiĸim ve kayēt yapmaya elveriĸli telefonlar, 

kullanēm alanē yaygēnlaĸan PC ve diz¿st¿ bilgisayarlar, ­aĵēn buluĸu olarak gºsterilen 

internet, klonlama, kºk h¿cre gibi tēptaki ºnemli geliĸmeler g¿ndelik yaĸam politikalarē 

baĸta olmak ¿zere, her alanda deĵiĸim/dºn¿ĸ¿mlere yol a­mēĸtēr (Erdemci, 2008: 281-

283).  

T¿rkiyeônin geleceĵini ABôye endekslediĵi 1990ôlē yēllar k¿lt¿r ve sanat yaĸamēnda 

radikal deĵiĸimlerin yaĸandēĵē yēllar olarak gºr¿lebilir. Avrupa Birliĵi ile baĸlayan ve 

t¿m d¿nyayē etkileyen bu yēllarda ¢in, Hindistan, Brezilya, Kuzey Kore, Polonya vb. 

¿lkeler s¿rece iyi adapte olmuĸlardēr. T¿rkiye de bu gruba d©hil olmak i­in AB 

s¿recinde ºzellikle piyasa ekonomisine imk©n veren d¿zenlemeleri g¿­lendirmek i­in 

hukuki istikrara baĵlē olarak teknoloji transferi ve yabancē sermaye akēĸēnēn 

k¿reselleĸmeye entegrasyonu i­in belli yapēsal reformlar ger­ekleĸtirmiĸtir (Yasa-

Yaman, 2011: 137).  

1990ôlē yēllarda felsefe, sosyoloji ve metin alanlarēndaki ­evirilerin ­oĵalmasēyla 

sanat­ēlarēn bu sºylemlerle ¿retimlerinde yeni temsil bi­imlerinin olanaklarēnē 

sēnadēklarē, k¿lt¿rel u­ noktalarēnē yeniden ele aldēklarē ve kendi ºznel tarihlerini de bu 

iliĸki yapēlarē i­inde sanatlarēnda gºstermeye baĸladēklarē gºr¿l¿r. 1990ôlar; 

postmodernizm, gºstergebilim, dilbilim vb. gibi alanlarda ciddi tartēĸmalarēn yapēldēĵē, 

bununla birlikte geleneĵi reddetmek yerine eklektik bir yapē i­erisinde pek ­ok 

geleneĵin bileĸiminden oluĸan bir anlayēĸēn oluĸtuĵu dºnemdir. Modernizmôin ñse­kinò 

sanat ve ñkitleò sanatē, ñy¿ksekò ve ñaĸaĵēò k¿lt¿r gibi ayrēmlarēna karĸē, 

postmodernizmde ki­ ve abartēlē anlatēmlar gibi gºrsel deĵerlerle daha ­ok karĸēlaĸēlēr 

hale gelinir (Kozlu, 2011: 149). 

90ôlē yēllar kimlik, etnik kºken, farklēlēk vb. gibi sosyal yapēnēn siyasal platformdaki 

­ºz¿mlenemeyen sorunlarēnēn tartēĸēldēĵē yēllardēr. 90ôlē yēllarla birlikte sanat­ēlarēn, 
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demokratik sºylemler adē altēnda ºtekinin varlēĵēnēn oluĸturulmasē sērasēnda; devletin ya 

da iktidarēn yapēsēnēn denetleyici, kontrolc¿ ve sēnērlayēcē etkisinin, ºzne-iktidar 

iliĸkisini nasēl belirlediĵini ve iktidarēn bireyi nasēl bi­imlendirdiĵini eleĸtirel bir ĸekilde 

gºstermeye ­alēĸtēklarē gºr¿lebilir (Kozlu, 2011: 150). 

1990ôlē yēllarda sanat­ēlarēn konu repertuarēna bakēldēĵēnda ñb¿y¿k anlatēlarò ya da 

ñtoplumsal ¿topyalarò anlatmak yerine ñmikro anlatēlarò ve ñkiĸisel devrimlerò 

d¿ĸ¿ncesine yºnelmiĸlerdir. Sanat yapētēnēn fiziksel ve sosyal ­evresiyle, kentsel, 

k¿lt¿rel, politik, sosyoekonomik ve tarihsel baĵlamlarla i­ i­eliĵi ve yapētēn izleyiciyle 

etkileĸim i­inde olmasē ºnem kazanērken, diĵer taraftan, yerel k¿lt¿r ve azēnlēk 

politikalarē gibi sºylemler de kurumsallaĸmēĸtēr (Erdemci, 2008: 282).  

1990-98 arasē s¿re­te Sezer Tansuĵ dºnemin sanat, edebiyat 

dergileri/ansiklopedilerinden Sanat ¢evresi, H¿rriyet Gºsteri, Ķzlenim, Gen­ Sanat, 

T¿rkiyeôde Sanat, Sanat D¿nyamēz, Anons, Antik ve Dekor, Artist, Derg©h,  Milliyet 

Sanat, Eczacēbaĸē Sanat Ansiklopedisiône eriĸilebildiĵi kadarēyla toplamda 108 yazē 

yazmēĸtēr. 

Tansuĵôun 1990ôlardaki yazēlarē dºnemin sosyo/k¿lt¿rel ortamē ve sanat 

olaylarē/anlayēĸē ile paralellik gºsterir. Tansuĵ, yaĸadēĵē dºnemin ºnemli bir 

gºzlemleyicisi olmuĸtur. Baĸta dºnemin plastik sanatlar sorunlarē olmak ¿zere sergi 

faaliyetleri, sanat­ē, yayēn ve kurum tanētēmlarē gibi konularda eleĸtiri yazēlarē yazmēĸtēr. 

Tansuĵ, bu yēllardaki yazēlarēnda ge­miĸten g¿n¿m¿ze T¿rk resim ve heykel sanatēnēn 

ana hatlarēnē tanētmaya ­alēĸmēĸtēr. Tansuĵôun 90ôlardaki eleĸtiri/deneme yazēlarē 

incelendiĵinde bir ºnceki dºneme kēyasla daha fazla ­aĵdaĸ sanat­ēnēn tanētēm ve sergi 

etkinliklerine deĵindiĵi dikkat ­ekmektedir.  

Tansuĵôun bu yēllardaki yazēlarēnda adē ge­en sanat­ēlar Adnan Varēnca, Haĸmet Akal, 

Ķbrahim ¥rs, Komet, Mehmet G¿lery¿z, Bilge Alkor, Gonca Sezer, Hale Sontaĸ, Rafet 

Ekiz, Fahir Aksoy, H¿sn¿ Koldaĸ, ¥zdemir Altan, Adnan ¢oker, Vecihi Bereketoĵlu, 

Mehmet Aksoy, Ķlhan Koman, Salih Coĸkun, Rahmi Aksungur, Serdar Arat, Aloĸ, Salih 

Coĸkun, Koray Ariĸ, Azade Kºker, Nejat Erem, F¿sun Onur, Ayĸe Erkmen, Osman 

Din­, Yusuf Taktak, Nejat Erem, Hamit Gºrele, Neĸe Erdok, Gºn¿l Ķzgi, Resul 

Aytem¿r, Ķpek Aks¿ĵ¿r Duben, Edis Tezel, ¥mer Ulu­, Mahir G¿ven, Y¿ksel Arslan, 

Canan Tolon, ¥zer Kabaĸ, Selma G¿rb¿z, Mithat ķen, Sarkis Zabunyan, Erol Kēnalē, 

Mehmet ¢etiner gibi isimlerdir. 
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Tansuĵ, dºnemin ºnemli sergi etkinlikleri hakkēnda da eleĸtiri yazēlarē yazmēĸtēr. 

Dºneme damgasēnē vuran Bienallerin ne yurti­inde ne de uluslararasē anlamda gereken 

ilgiyi gºrmediĵini, dolayēsēyla da bienalin uluslar arasē platformda T¿rk sanatēnēn 

tanēnma ve deĵerlendirilmesine de hi­bir katkēsē olmadēĵēnē ileri s¿rm¿ĸt¿r. 1. Bienal 

sonunda T¿rkiyeôden ve batēdan tek bir se­ici olmasē yºn¿nde bir ºneride bulunduĵunu, 

T¿rkiyeôdeki se­ici i­in a­ēk­a kendisini ºnerdiĵini; bºylelikle bienalin saĵlēklē bir 

s¿rece kavuĸacaĵēnē ifade etmiĸtir.  Aksi takdirde bienal g¿nden g¿ne kºt¿ye gidecek 

bir etkinlik olacaktēr (Tansuĵ, 1990l: 13).  

Ayrēca, Ķstanbul Bienaliônin T¿rk sanat­ēsēnē kendi ºzg¿n kimliĵinden uzaklaĸan bir 

yozlaĸma i­ine soktuĵundan; bununla birlikte Ķstanbul Bienaliônin Ķstanbulôun 

tanētēmēyla da hi­bir ilgisinin olmadēĵēnē ifade etmiĸtir. ĶKSVônin de Bienal 

d¿zenleyecek bir k¿lt¿r birikimine, duyuĸ ve d¿ĸ¿n¿ĸ alt yaĵēsēna sahip olmadēĵēnē 

iddia etmiĸtir (Tansuĵ, 1995j: 12-14).  

Tansuĵ, 90ôlara gelindiĵinde plastik sanatlarēn bir kriz s¿recinden ge­tiĵini, resim 

satēĸlarēnda ve galerilerin izleyici sayēsēnda eskisine oranla bir d¿ĸ¿ĸ gºr¿ld¿ĵ¿n¿ ifade 

etmiĸ; bu duruma da orta tabaka aydēnlarēnēn yoksullaĸmasē ve II. Uluslararasē 

Bienaliônin  (1989) yarattēĵē olumsuz havanēn neden olduĵunu ileri s¿rm¿ĸt¿r24 

(Tansuĵ, 1990a: 120; 1990g: 130). 

Tansuĵ, ilk olarak 1991ôde T¦YAPôta Plastik Sanatlar Derneĵi tarafēndan d¿zenlenen 

Ķstanbul Sanat Fuarē hakkēnda da yazēlar yazmēĸtēr. Yazēlarēnda fuara katēlan 

sanat­ē/sanat galerileri ve sergide sergilenen eserler hakkēnda tanētēcē/a­ēklayēcē bilgilere 

yer vermiĸtir (Tansuĵ, 1991k: 6; 1991aa: 26-27; 1993t: 17; 1995h: 2-4; 1995i: 2-6; 

1995m: 207-208).  

Uzun yēllar m¿zelerde ­alēĸmēĸ olan Tansuĵ, 1990 yēlēnda verdiĵi bir rºportajda 

dºnemin tartēĸēlan ñ¢aĵdaĸ Sanat M¿zesi Kurmaò d¿ĸ¿ncesiyle ilgili T¿rkiyeôde 

k¿lt¿r/sanatsal ve bilimsel alan/araĸtērmalara yatērēm yapēlmadēĵēnē, bu ĸartlarla da 

bºyle bir d¿ĸ¿ncenin ger­ekleĸmesinin pek m¿mk¿n olamayacaĵē yºn¿nde 

a­ēklamalarda bulunmuĸtur. Kendi m¿ze tecr¿belerinden yola ­ēkarak T¿rkiyeôde 

                                                 
24 Uluslar arasē Ķstanbul Bienalleri hakkēnda ayrēntēlē bilgi i­in bkz. G¿ler Bekôin Bienal Etkinlikleri ve 

T¿rk Sanat Ortamēndaki Etkileri (2000) adlē y¿ksek lisans tezi. 
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m¿zelerde ­alēĸmanēn ­ok heves edilecek bir iĸ olmadēĵēndan, ­¿nk¿ m¿zelerin ­ok 

pasif yerler olduĵunu ifade etmiĸtir25 (Tansuĵ, 1990e: 90). 

Tansuĵ, T¿rkiyeôde eleĸtirinin sanat tarihi temelli bir eĵitim olmadan 

ger­ekleĸemeyeceĵini sºyler. ¢¿nk¿ ona gºre, T¿rkiyeôde bu disiplinle ilgili eĵitim 

kurumu dēĸēnda kapsamlē bir sanat tarihi birikimine sahip olmamēzēn imk©nē yoktur; bu 

imk©nlar bir ĸekilde yaratēlsa bile bu bilgileri ºz¿mseyebilmenin ortamē yoktur. 

¦lkemizde ­aĵdaĸ sanat etkinlikleriyle ilgili eleĸtiri yazēsē yazmaya ­alēĸanlarēn 

­oĵunun hep bilindik tarzda, gelenek­i bir anlatēyla yaptēklarēnē ºne s¿rm¿ĸt¿r. 

Onaylamadēĵē diĵer eleĸtiri yazanlarēn da Batēdaki sanat akēmlarē i­inde adlarē ge­en 

sanat­ē isimlerine yºnelerek ne yaptēĵēnē bilmediklerini; ya da edebi, felsefi kriterlere 

sēĵēnēp bununla ºv¿nmekle yetindiklerini ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1997: 214-215; 1987c: 

58-59). ¥zetle Tansuĵôun sºylemeye ­alēĸtēĵē ĸey ¿lkemizde sanat eleĸtirisi alanēnda 

yapēlan iĸlerin b¿y¿k bir ­oĵunluĵunun sanat tarihi bilincinden yoksun olmalarēdēr.  

Tansuĵ, T¿rkiyeôdeki resim eleĸtirmenliĵi meselesinin piyasa hareketinin oluĸtuĵu son 

dºnemlerde farklē bir boyut kazandēĵēndan bahsetmiĸtir. Yabancē sanat dergilerinden 

yapēlan ­evirilerin ñpara etmediĵiniò, T¿rkiyeôde k¿lt¿rel ve sanatsal baĵlamda 

deĵerlendirilecek olunursa son yēllarda resim ve ressam seviyesinin son derece d¿ĸ¿k 

olduĵunu; bu koĸullarda saĵlam ve d¿r¿st eleĸtiri yapabilmenin olduk­a zor olduĵunu 

ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1990n: 20; Ayvazoĵlu, 2012: 63-64). 

1970ôli yēllarda yurtdēĸēna giden sanat­ē sorununu ele alan Tansuĵ, o yēllarda bu konuya 

olumsuz olarak yaklaĸmēĸ, giden sanat­ēlardan pek umutlu olmadēĵēnē ve ¿lkeye 

dºnd¿klerinde herhangi bir katkēlarēnēn olmayacaĵēnē ifade etmiĸti (Tansuĵ, 1972b: 90-

91). 1991 yēlēnda yazdēĵē ñBatēôda Yaĸayanlarò baĸlēklē yazēsēnda ise bu konuyla ilgili 

olarak fikrinin deĵiĸtiĵi anlaĸēlmaktadēr. Yurtdēĸēna giden, orada yaĸayan sanat­ēlarēn 

¿lkelerini uluslar arasē platformda ger­ek anlamda temsil ettiklerini, yurti­indeki 

etkinliklerinde ise yurtdēĸēnda yaĸēyor olmanēn bazē dezavantajlarēndan 

faydalandēklarēnē ifade etmiĸtir. ¥te yandan Tansuĵ, ¿lke ortamēnēn ge­miĸ yēllarda 

sanat­ēlara profesyonelce bir etkinliĵe fērsat vermemesinden ºt¿r¿ bir takēm sanat­ēnēn 

yurtdēĸēna gitmek zorunda kalēĸēndan ve orada yaĸadēklarē/karĸēlaĸtēklarē bir takēm 

sorunlardan da bahsetmiĸtir. Sorunlarēn yaĸandēĵē kentlerin baĸēnda Almanya vardēr ve 

                                                 
25 Tansuĵ, 1974 yēlēndaki ñSergilerò adlē yazēsēnda da  m¿zelerle ilgili benzer d¿ĸ¿ncededir. Bkz. Tansuĵ, 

1974k: 39-40. 
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Tansuĵôa gºre bu durum diĵer ¿lkelerin t¿m¿nden farklē olarak T¿rk cemaatine iliĸkin 

diĵer sorunlarla eĸdeĵerdir (Tansuĵ, 1991h: 150-152). 

1990ôlē yēllardaki yazēlarēnēn g¿ndemini daha ­ok 1991ôde Sarkis Zabunyanôla baĸlattēĵē 

tartēĸmalar belirlemiĸtir. Tansuĵ yazdēĵē ñKºfteci Kaptan Hakkēndakiò baĸlēklē yazēsēyla 

sanat ortamēndan sert bir tepki almēĸtēr. Bunun ¿zerine dºnemin sanat­ē ve aydēnlarē 

kēnama yazēlarē kaleme almēĸlar, Tansuĵôun tutumunu ērk­ē olmakla eleĸtirmiĸlerdir26. 

                                                 
26 Ayrēntēlē bilgi i­in bkz. 5.2.3.4.  Sarkis Zabunyan adlē bºl¿me. 
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5. B¥L¦M 

SEZER TANSUĴôUN ESERLERĶ/ESER TANITI MLARI  

Tansuĵ, geride sanat tarihi alanēna katkēda bulunacak ­ok sayēda deneme/inceleme, 

­eviri kitabē bērakmēĸtēr. Bu bºl¿mde Tansuĵôun 1961-1997 yēllarē arasēndaki 

­alēĸmalarē tanētēlmaya ­alēĸēlacaktēr. 

5.1. SEZER TANSUĴôUN ĶNCELEME T¦R¦NDEKI 

ESERLERI  

Sezer Tansuĵôun yayēnlarē incelendiĵinde 1961-1997 arasēnda Sanat Tarihi 

araĸtērmalarē, sanat­ē ve sergi tanētēmlarē, sinema yazēlarē/eleĸtirilerinin yanē sēra 

inceleme t¿r¿ndeki yayēnlarēnēn da ºnemli bir yer kapladēĵē anlaĸēlmaktadēr. Tez 

kapsamēnda Tansuĵôun inceleme t¿r¿ndeki yayēnlarē tanētēlmaya ­alēĸēlacaktēr.  

5.1.1.  ķenlikname D¿zeni, 1961 

Sezer Tansuĵ, Ķstanbul ¦niversitesi Edebiyat Fak¿ltesi sanat tarihi bºl¿m¿nde 

asistanken hazērladēĵē, yarēm kalan tezinden faydalanarak ilk basēmē 1961ôde, ikincisi 

1993ôde ger­ekleĸen ñķenlikname D¿zeniònde S¾rn©me-i H¿m©y¾nôun ve Surn©me-i 

Vehb´ônin minyat¿rlerini inceleyerek, Osmanlē minyat¿r sanatēnēn zaman i­inde 

ge­irdiĵi evrimi ve geliĸimini deĵerlendirir. 

Tansuĵ, gºrsel ge­miĸimiz ve plastik sanatlardaki gelenek sorunu ºfkeli bir dille ele 

alēnmēĸtēr. Sonraki kariyerini modern sanat ve eleĸtirisi ¿zerine kuran Tansuĵôun bu 

kitabē, batēlēlaĸmaktan duyulan rahatsēzlēĵēn giderilmesi sorunuyla ilgili olduĵu i­in 

deĵil ama bir s¿recin gºsterim diline iliĸkin dinamikleri a­ēĵa vurmasē, 

sorunsallaĸtērmasē bakēmēndan ºnemlidir (Yasa Yaman, 2011: 90).  

Tansuĵ, ĸenlikname d¿zenini ele aldēĵē ­alēĸmasēnēn giriĸ bºl¿m¿nde Osmanlē 

ĸenliklerinin ve ĸenlik d¿zeninin kºkenleri hakkēnda ºnemli saptamalar yapar. 1582 

ĸenliĵini tasvir eden minyat¿rlerin kompozisyon yapēsēyla, Bizans ĸenliklerinin gºrsel 

tasvirlerinin kompozisyon yapēsē arasēndaki iliĸkiye dikkat ­eker. Tansuĵ, s¾rn©me 
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minyat¿rlerindeki kompozisyon d¿zeninin bir eĸinin At Meydanēôndaki (Hipodrom) 

Obeliskôin (Dikilit aĸ) kaidesindeki kabartma tasvirlerinde bulunduĵunu belirtmiĸtir. 4. 

y¿zyēlda B¿y¿k Theodosius dºneminde yapēlmēĸ olan bu kabartmalar, bir Bizans 

ĸenliĵini tasvir eder. Kaidenin dºrt cephesinde hemen hemen hi­ deĵiĸmeyen bir dekor 

yer alēr. Bu dekorda, imparator ve ailesi en y¿ksekte olmak ¿zere devlet b¿y¿klerini, 

kumandanlarē, halkē ve gºsteri yapanlarē hiyerarĸik bir sēralama i­inde gºsteren 

kabartmalar vardēr. S¾rn©me-i H¿m©yun (¦­¿nc¿ Murad Surnamesi) minyat¿rlerinde 

de her sahnede neredeyse hi­ deĵiĸmeyen bir dekor kullanēlēr. Kabartmalarda olduĵu 

gibi minyat¿rlerde de, padiĸah, devlet b¿y¿kleri ve yabancē konuklarēn ¿stte, gºsteri 

yapanlarēn ise en altta tasvir edildiĵi hiyerarĸik bir sēralama gºr¿l¿r (Tansuĵ, 1993d).  

5.1.2.   Resim Kēlavuzu, 1972 

Tansuĵ, bu kitapta resim sanatēnēn d¿nyadaki geliĸimini anlatēr. Ķlk dºrt bºl¿mde resim 

sanatēyla ilgili bazē temel bilgiler verir. Sonrasēnda da tarih ºncesi ve tarihsel ­aĵlarda 

olmak ¿zere farklē coĵrafyalardaki resim sanatēnēn geliĸim evresinden sºz eder. Kitabēn 

son bºl¿m¿nde resim terimleri, teknikleri ve akēmlarēyla ilgili bilgiler ve resim sanatēna 

dair ºnemli ressamlarēn biyografilerine yer veren bir ñisimler bºl¿m¿ò yer almaktadēr 

(Tansuĵ, 1972b). 

 Beĸ Ger­ek­i T¿rk Ressamē, 1976 

Kitap, T¿rk sanatēnēn beĸ ger­ek­i T¿rk ressamē olan Turgut Zaim, Nuri Ķyem, Cihat 

Burak, Neĸet G¿nal, Nedim G¿ns¿r gibi sanat­ēlarēn biyografileri ve sanatlarēnē anlatan 

a­ēklayēcē bilgilerden oluĸur (Tansuĵ, 1976b). 

5.1.3. Sanatēn Dili, 1976 

1976ôda birinci baskēsē ñSanatēn Diliò adēyla yayēnlanan Koza Yayēneviônden ­ēkan 

kitap, 5 bºl¿mden oluĸmaktadēr.  Kitapta genel olarak sanat kavramē ve sanatē oluĸturan 

unsurlar ve sanatla ilintili kavramlarē a­ēklamēĸtēr. Kitapta anlatēlanlar sanat eĵitimi alan 

kimseler i­in anlaĸēlmasē zor bilgiler olmayēp, olduk­a anlaĸēlēr d¿zeyde bir dil 

kullanēlmēĸtēr. 1982 yēlēnda kitap ñSanatēn Gºrsel Diliò adēyla yeniden yayēnlanmēĸtēr 

(Tansuĵ, 1988b).  
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5.1.4. ¥rneklerle T¿rk Resim ve Heykel Sanatē, 1979 

Bu kitap, Ķstanbul Devlet G¿zel Sanatlar Akademisi 2. Sanat Bayramē kapsamēnda 

d¿zenlenen ñFotoĵraflarla T¿rk Resim ve Heykel Sanatē Sergisiò nedeniyle 

hazērlanmēĸtēr. Kitapta ­aĵdaĸ T¿rk resminde resim, heykel, nat¿rmort, manzara, 

soyutlama ve insan fig¿rleri gibi konu/meseleleri ele alēnmēĸ; bu sanat t¿rlerinin geliĸim 

evreleri hakkēnda bilgi verilmiĸtir. Bununla birlikte Tansuĵ, a­ēklēk getirdiĵi bu 

konularla ilgili gºrsellere yer verirken, ºnemli gºrd¿ĵ¿ ressamlarla ilgili de kēsa bir 

biyografi bºl¿m¿ne yer vermiĸtir.  Kitapta ressamlarēn sanat anlayēĸē ve resimleriyle 

ilgili de a­ēklayēcē bilgiler mevcuttur (Tansuĵ, 1979t). 

5.1.5.   Ķnsan ve Sanat (Herkes Ķ­in Sanat), 1982 

Tansuĵôun, eleĸtirmenlik ve hocalēk deneyim ve birikimlerinin ¿r¿n¿ sayēlabilecek bu 

kitabēn bazē bºl¿mleri, uygulamalē sanat ve sinema eĵitimi yapan ºĵrenciler i­in 

hazērlanmēĸ ders notlarēndan oluĸturulmuĸtur. Kitapta yazar, folk (halk) sanatē, pop¿ler 

sanat, y¿ksek ve se­kin sanatlar gibi ºnemli konulara iliĸkin gºr¿ĸlerini ºne s¿rm¿ĸt¿r. 

Kitabēn ºzellikle kitlenin sanatsal beĵeni ºl­¿tlerinin sēnanabileceĵi bir alan olan 

sinemaya aĵērlēk verilmiĸtir. Tansuĵ, kitabēnēn ºnsºz¿nde bu kitabēn bir sanat tarihi ya 

da sanat kuramē kitabē olmadēĵēnē; dolaylē ya da dolaysēz bi­imde tarihsel, eleĸtirel ve 

kuramsal yaklaĸēm ve bakēĸ a­ēlarēna deĵinildiĵinden bahsetmiĸtir. Bu incelemesinde 

serbest bir dil ve benzer ya da az ­ok aynē anlama gelen eski ve yeni kelimeler bir arada 

kullanēlmēĸtēr (Tansuĵ, 1982u). 

5.1.6.  Karĸētē Aramak, 1982 

Tansuĵ, 1959ôdan 1981ôe kadar olan yirmi bir yēllēk s¿re­teki ­eĸitli dergi ve 

gazetelerde yayēnlanmēĸ yazēlarēnē bu kitapta toplar. Kitap, adēnē i­inde yer alan ñKarĸētē 

Aramakò adlē yazēdan alēr. Kitapta yer alan yazēlarēn sēralanmasē tarihsel olarak en 

eskiden en yeniye doĵrudur. Tema olarak da dºrt gruplandērma yapēlmēĸtēr. 

Gruplandērmada ilk sērayē T¿rk sanatēnēn yapēsal nitelikleri ile soyutlayēcē eĵilimlerine 

iliĸkin sorunlarēnēn anlatēlmaya ­alēĸēldēĵē yazēlar alērken, bunu izleyen gruplandērmada 
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Bizans sanatēnēn ¿lkemizdeki genel ilgi ­er­evesini irdeleyen yazēlar yer almēĸtēr. 

¦­¿nc¿ gruplandērmadaki yazēlarēnda tarihsel konularēn ­aĵa uzantēsē vurgulanmaya 

­alēĸēlmēĸ, dºrd¿nc¿ grupta ise ­aĵdaĸ sanatēmēzla ilgili sorunlar/tartēĸmalar ele 

alēnmēĸtēr. Bu kitabēnda da Tansuĵ serbest bir dil kullanmēĸ olup, eski ve yeni 

sºzc¿klerle yabancē terimleri ya olduĵu gibi ya da T¿rk­e karĸētlarēyla birlikte serbest­e 

kullanmēĸtēr (Tansuĵ, 1983n: ¥nsºz). 

5.1.7.  ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatē, 1986 

Tansuĵ, ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatē isimli kitabēnda Cumhuriyet ºncesi dºnem ve sonrasē 

dºnemdeki T¿rk sanatēnēn resim, grafik, heykel, seramik, el sanatlarē gibi sanatēn pek 

­ok konusunu kronolojik olarak sēralamēĸ; fakat sorunu gruplar ya da eskiler-yeniler 

a­ēsēndan dºnemleĸtirmemiĸtir. Kitap, bºylelikle modern sanatēna daha b¿t¿nc¿l tarihi 

bir perspektif kazandērmēĸtēr. Metodolojisiyle o zamana kadar yazēlan hemen hemen 

t¿m modern sanat tarihi kitaplarēndan farklē olarak i­indekileri izleyiciye ayrēntēlē olarak 

sunan bir plan getirmiĸtir. Ayrēca kitabēn ºnsºz¿nde kitaba katkēda bulunanlara teĸekk¿r 

edilmiĸtir. Tansuĵ, o dºnemde artan galericilerden, koleksiyonerlerden ve sanat­ēlardan 

da yardēm almēĸ, kitabē Resim ve Heykel M¿zesi Koleksiyonuôndan se­ilerek 

kullanēlan, gºrmeye alēĸēk olduĵumuz yapētlarēn dēĸēnda yeni gºrsellerle 

zenginleĸtirmiĸtir (Yasa Yaman, 2011: 118).  

Kitapta ­ok sayēda renkli ve siyah beyaz resim bulunmaktadēr. Bilgisinden emin olunan 

yapētlarēn isimleri ve boyutlarēnēn bilgisi verilmiĸ, bilgi edinilemeyen yapētlar i­in bºyle 

bir a­ēklamaya gidilmemiĸtir. Diĵer hi­bir kitabēnda dipnot kullanmayan Tansuĵ, bu 

kitabēnda daha ºnceden yayēnlanmēĸ olan bazē kitaplardan yararlanmēĸtēr (Tansuĵ, 2008) 

5.1.8.  T¿rk Resminde Yeni Dºnem, 1988 

Tansuĵôun bu kitabē 1950ôden sonraki yaklaĸēk 40 yēllēk s¿re­teki T¿rk resim sanatēnē 

anlattēĵē ve anēlarēyla zenginleĸtirdiĵi bir ­alēĸmasēdēr. Bu s¿reci i­inde yaĸanēlan ­aĵēn 

toplumsal-ekonomik olaylar d¿zleminde anlatmēĸtēr. Kitabēnda olduk­a ºznel bir 

yaklaĸēmē benimsediĵi gºzlemlenmektedir. Ressamlarēn hayatē ve onlarla olan anēlarēna 
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kitabēnda yer vermiĸ; bu a­ēdan kitap bilimsel/akademik olmaktan ziyade bir anē t¿r¿ne 

daha yakēndēr (Tansuĵ, 1990k).  

Ahmet Oktay, Tansuĵôun bu kitabē ¿zerine yazdēĵē bir eleĸtiri yazēsēnda kitabē gayri 

ciddi bir kitap olarak nitelemiĸ, bunun nedenini de kitapta yer alan hakaret, su­lama, 

ºzel hayatlara iliĸkin ispiyonaj ve kesin yargēlar i­ermesi, kuramsallēk, bilimsellikten 

yoksun oluĸuna baĵlamēĸtēr. Ayrēca bºyle bir kitabē yazan Tansuĵôu bir sanat tarihi 

a­ēsēndan beklenmeyecek ºl­¿de duygusal ve yanlē bulur (Oktay, 1988: 118-121). 

5.1.9.  Ressam Halil Paĸa Ķncelemesi, 1993 

Bu mografik ­alēĸmada Tansuĵ, T¿rkiyeôde 1970ôlerde baĸlayan resim piyasasēndan, 

19.y¿zyēl sanatē ve resim sanatēmēzēn geliĸiminden; batēlēlaĸma s¿reciyle birlikte sanat 

eĵitimi veren kurumlardan sºz eder. Halil Paĸaônēn hayatē, sanat anlayēĸē ve sanat 

etkinliklerinden bahseden Tansuĵ bu ­alēĸmasēnda T¿rk sanat ortamē a­ēsēndan Halil 

Paĸaônēn yerini belirlemeye ­alēĸmaktadēr. Kitabēna Halil Paĸaônēn ºnemli resimleriyle 

de gºrsel bir zenginlik vermeye ºzen gºstermiĸ olan Tansuĵ, kitabēn arka sayfalarēna 

ñNotlarò ve ñKaynak­aò bºl¿mleri de koymuĸtur (Tansuĵ, 1993ab). 

5.2. DENEME-ELEķTIRI 

Sezer Tansuĵôun 1968-1998 arasēnda deneme-eleĸtiri t¿r¿nde 7 yayēnē bulunmaktadēr. 

Tez kapsamēnda bu yayēnlarēnēn tanētēmlarē yapēlmēĸtēr. 

5.2.1.  Fertname: Broĸ¿r, 1968 

Fertname adlē ­alēĸma Sezer Tansuĵôun Sencer Divit­ioĵluônun kitabē ñAsya ¿retim 

Tarzē ve Osmanlē Toplumuò ¿st¿ne yaptēĵē bir eleĸtiri denemesidir. 

5.2.2.  Okname, 1972 

Okname, Tansuĵôun konu anlamēnda kendini sadece sanat ve sanat tarihi olarak 

sēnērlamadēĵē; ­eviri, terc¿manlēk gibi konular hakkēnda da yazdēĵē bir ­alēĸmasēdēr. 
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Ayrēca kitapta bazē T¿rk sanat­ēlar hakkēnda da eleĸtiri yazēlarēna yer verilmiĸtir. 

Yazēlarē konu/tema a­ēsēndan birbiri arasēnda b¿t¿nl¿k taĸēmaz. Tansuĵ, akademik bir 

dil/¿sluptan ­ok daha savruk, serbest, kendine ºzg¿ bir dil kullanmēĸtēr. Kitapta bazē 

konulardaki d¿ĸ¿ncelerini d¿zyazē ĸeklinde anlatmayēp, ĸiir tadēnda anlatmayē 

yeĵlemiĸtir (Tansuĵ, 1972a) . 

5.2.3.  T¿rkiyeôde Sanatēn Batēlēlaĸmasēnda Frenklerin Sºzde Katkēsē ve 

Toplumsal Ekonomik Koĸullarēn Ger­ek Etkinliĵi, ty. 

ñT¿rkiyeôde Sanatēn Batēlēlaĸmasēnda Frenklerin Sºzde Katkēsē ve Toplumsal 

Ekonomik Koĸullarēn Ger­ek Etkinliĵiò isimli ­alēĸma, Tansuĵôun Ayda Arelôin ñ18. 

yy. Ķstanbul Mimarisinde Batēlēlaĸma S¿reciò konulu do­entlik tezine bir ºvg¿ olarak 

hazērlamēĸ olduĵu bir denemesidir (Acar, 1997). 

5.2.4. Sanata Yaklaĸēm, 1976 

Bu kitabēnda Tansuĵ, 1958-1975 arasēnda daha ­ok Yeni Dergiôde yayēnladēĵē deneme 

ve eleĸtiri t¿r¿ndeki yazēlarēnē bir araya getirmiĸtir. Kitaptaki yazēlar genelde kronolojik 

bir sēralamayla verilmiĸtir (Tansuĵ, 1976a). 

5.2.5.   66 Kare, Geleneksel K¿lt¿re ¢aĵdaĸ Yorum, 1992 

43 resim sanat­ēsēnēn eserlerinden oluĸan kitap, geleneksel T¿rk k¿lt¿r¿n¿n sanat, bilim, 

yazēn ve d¿ĸ¿n alanēndaki ¿nl¿ yapētlarēna gºrsel birer gºnderme yapmalarē ºnerisinden 

yola ­ēkēlarak hazērlanmēĸtēr. Tansuĵ, 66 Kareônin son yēllarda daha ­ok Batē k¿lt¿r¿ne 

programlanmēĸ medya ortamēnēn unutturduĵu geleneksel k¿lt¿r¿m¿ze yenilenen bir ilgi 

ve saygēyē ama­ladēĵēnē ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1992g:¥nsºz) 

5.2.6. Gelenek Iĸēĵēnda ¢aĵdaĸ Sanat, 1997 

Yazarēn son kitabē olarak bilinen ñGelenek Iĸēĵēnda ¢aĵdaĸ Sanatò isimli ­alēĸmasē 

tarihsel verilerin ­aĵdaĸ esinlerini besleyen birer kaynak olarak deĵerlenmesini 
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ºngºrmekte ve bu idealin ger­ekleĸmesini k¿lt¿r alanēndaki Batē hegemonyalarēna karĸē 

direnen bir kimlik potansiyeline baĵlamaktadēr. Gazetelerde yayēnlanmēĸ yazēlarēndan 

oluĸan kitap, yazarēn ­aĵdaĸ sanata ve geleneksel k¿lt¿re karĸē eleĸtirilerini ortaya 

koymaktadēr (Tansuĵ, 1997c). 

5.2.7.  ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatēna Temel Yaklaĸēmlar, 1997 

Tansuĵ, bu kitabēnē 1977ôden 1997ôye kadar olan 20 yēllēk s¿re­teki ­eĸitli sanat 

dergileri ve gazetelerinde yayēnlanmēĸ olan yazēlarēyla oluĸturmuĸtur. Bu kitapta yer 

alan yazēlar, temel kuramsal nitelikte genel yaklaĸēmlarē i­ermektedir. Yazēlarēnda T¿rk 

­aĵdaĸ plastik ve gºrsel sanatlarēnēn kaynaklarē, geliĸimi, temalarē ve yºntemlerine dair 

temel yaklaĸēmlar iĸlenmiĸtir. Kitapta resim, heykel, seramik gibi sanatlarēn yanē sēra 

fotoĵraf ve sinema gibi gºrsel sanat alanlarē ile TV ve video art gibi diĵer gºrsel sanat 

alanlarēna kēsaca deĵinen yazēlara da yer verilmiĸtir (Tansuĵ, 1997a: ¥nsºz).  

5.3.  ¢EVIRI 

Tansuĵ, inceleme, deneme-eleĸtiri t¿r¿ndeki ­alēĸmalarēnēn yanē sēra 1 adet sanat kitabē 

­evirisi yapmēĸtēr. 

5.3.1.  S¿rrealizm Sanat Ansiklopedisi, 1982 

Tansuĵ, ºnde gelen s¿rrealist sanat­ēlarēn yaĸam ºyk¿leri ve yapētlarēnē anlatan; sinema, 

m¿zik, tiyatro ve edebiyat gibi alanlarda da s¿rrealist fikirlere yer veren, ­eĸitli siyah- 

beyaz resimlerle anlatēmēn zenginleĸtirilmeye ­alēĸēldēĵē kitabē Rene Passeronôdan 

yaptēĵē ­eviriyle T¿rkiyeôye kazandērmēĸtēr. 
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6. B¥L¦M 

 T¦RK RESĶM ELEķTĶRĶSĶNDE SEZER TANSUĴ 

T¿rkiyeôde 1950ôli yēllara kadar resim eleĸtirisini ressam, edebiyat­ē ve felseficiler 

yaparken, bu tarihle birlikte sanat eleĸtirisinin de kendi yazarlarē ortaya ­ēkmēĸtēr. Sezer 

Tansuĵ, 1950ôlerden baĸlayarak g¿n¿m¿ze kadar sanat eleĸtirisi kavramēnēn gºr¿n¿rl¿k 

kazanmasēnda etkili olmuĸtur. Tansuĵ,  o tarihten bug¿ne ortaya ­ēkan sanat 

etkinliklerinin, sanatsal geliĸmelerin gºzlemcisi ve sorgulayēcēsē olmuĸtur. Sanat tarih­i 

kimliĵi ¿zerine inĸa ettiĵi eleĸtirmenliĵi ile de sanat literat¿r¿n¿n baĸvurduĵu baĸlēca 

isimlerden olmuĸtur. Sanat camiasē i­indeki tartēĸmalara d©hil olmuĸ,  serbest ve 

korkusuz bir ¿sluptaki yazēlarē/eleĸtirileri ile tanēnmēĸ ve T¿rk resim sanatēna ve 

ortamēna canlēlēk kazandērmēĸtēr. Ķlk yazēsēnē 1955 yēlēnda arkadaĸē Y¿ksel Arslan i­in 

yazmaya baĸlayan Tansuĵ, t¿m yaĸamē boyunca ­ok sayēda dergi ve gazetede pek ­ok 

konu ve kiĸi hakkēnda eleĸtirme yazēsē/deneme yazmēĸtēr. 

6.1. ELEķTĶRMEN KĶMLĶĴĶ 

Ben bir sanat eserinin karĸēmda kērētēp durmasēna asla izin vermem. Ama onun bir korkusu, 

bir ¿rk¿nt¿s¿ varsa bunu tatlēlēkla gidermek gene bana d¿ĸer. Ķĸte bunun i­in benim ºvg¿m 

yergi, yergim ºvg¿ bi­iminde gelir, birbirini kapsar (Tansuĵ, 1962a: 1). 

 

Tansuĵ, T¿rkiyeôde sanat eleĸtirisi yapanlarēn ilkleri arasēnda yerini almēĸ ve eleĸtiri 

alanēnda bir Sezer Tansuĵ ¿slubu yaratmēĸtēr. Kitaplarē ve b¿y¿k bºl¿m¿ kitaplaĸmamēĸ 

olan yazēlarē gºzden ge­irildiĵinde, Sezer Tansuĵôun kendine ºzg¿ bir kavram 

mantēĵēyla geliĸmelere yaklaĸtēĵē gºr¿l¿r. ¢eliĸkiler ve saplantēlar onda, belli bir 

diyalektik yorum mantēĵē d¿zeyinde gerek­elere dayandērēlmēĸtēr (¥zsezgin, 1998a: 23).  

Hasan B¿lent Kahraman da (1989: 35) Tansuĵôu Cumhuriyet tarihinin ilk s¿bjektif ve o 

ºl­¿de de objektif plastik sanatlar eleĸtirmeni diye nitelendirmiĸtir. Tansuĵ, ele aldēĵē 

neredeyse t¿m konularē, Bizans, Ķslam ve Osmanlē T¿rk sanatēnēn belirlediĵi bir 

bºlgede, o sentez arayēĸēnēn yaklaĸēmē ile tanēmlar ve tartēĸēr.  

Tansuĵôa gºre son yēlarēn liberal geliĸmeleri, ºzelikle sanat eleĸtirisi alanēnda tanētēm 

ihtiyacēnēn ortaya koyduĵu bazē yeni deĵer ºl­¿tlerine yol a­mēĸtēr. Bu konuda ºnemli 
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olan, T¿rkiye gibi bir ¿lkede, bir sanat yazarēnēn d¿ĸ¿nsel altyapēsē bu liberal ĸartlarēn 

mevcut olmadēĵē dºnemlerde temellenir. Tansuĵôa gºre sºz konusu altyapē saĵlamlēĵē, 

yēllar yēlē hi­bir tanētēm endiĸesi taĸēmadan, sanat­ēlarla ortak duyarlēlēklarēn paylaĸēldēĵē 

bir s¿rece uyum saĵlamēĸ olmaktadēr (Acar, 1997: 7). 

Beykal, (2006: 9-10) Tansuĵôu akademik bir eleĸtirmen ve sanat tarih­isi olarak 

nitelemez. ¢¿nk¿ Tansuĵ kendisini t¿m resmi sºylemlerden ve Akademik kurallardan 

uzak tutmuĸtur. Fakat Sezer Tansuĵ, profesyonel bir sanat tarih­i ve eleĸtirmendir. 

ñKarĸētē Aramakò adlē kitabēnda da belirttiĵi ¿zere ona gºre profesyonel yaklaĸēm, 

akademik ­evre ve ­er­eve kurallarēna uymayē gerektirmez. Yine bu kitabēn ºnsºz¿nde 

belirttiĵi gibi, akademik ­evrelerin sahip olduĵu maddi imk©nlara hi­bir zaman sahip 

olmamēĸtēr ve bu ­evre tarafēndan ­oĵu kez dēĸlanmēĸ; kurallarē reddetmiĸ, onun yerine 

kendi ºznel kurallarēna baĵlē olmayē tercih etmiĸtir (Tansuĵ,1983n: 9). 

Tansuĵôun geliĸtirdiĵi eleĸtirel sºylemin genel nitelikleri sentezci, ulusal ve yerel, 

tarihsel, dinamik, antitez ve sºylemsel olarak ifade edilebilir. Sentezciliĵindeki, ñT¿rk 

sanatē ge­miĸ tarihsel mek©nēndaki k¿lt¿rlerden ve tarihsel uĵrak noktalarēndan bir 

yapēsal b¿t¿nl¿k ve kendine ºzg¿l¿k doĵurmuĸturò iddiasēnē sadece T¿rk Ķslam ve 

Osmanlē Sanatēônda deĵil, aynē zamanda ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatē i­in de ileri s¿rm¿ĸt¿r. 

Tansuĵôa gºre ulusallēk, onun terimleriyle sºylenirse, mahallilik/yerelliliktir. 

Eleĸtirisinin temelini ºzellikle akademi ­evresinin Avrupa kºkenli motif­ilerine, 

soyutlamacēlarēna karĸē yapar (Beykal, 2006: 13-14). 

Eleĸtiri yapabilmenin temel koĸulunun sanat tarihinden ge­eceĵine inanan Tansuĵ, 

eleĸtiri alanēna sanat tarihi eĵitimi almadan dēĸarēdan katēlanlarēn sonuca 

ulaĸamayacaĵēnē, ulaĸsa bile ortaya ­ēkan metinlerin eleĸtirellikten uzak olacaĵēnē dile 

getirir. Bununla beraber Tansuĵ, her sanat tarihi eĵitimi alanēn eleĸtirmen 

olamayacaĵēnē da belirtir (Erg¿venôden aktaran Demirbay, 2008: 50). Tansuĵ, 

ñEleĸtirmenlik, hem bir deneyim, hem de ¿slup­u yazarlēk meselesidir. Sanat 

tarih­iliĵinin eleĸtiri i­in ka­ēnēlmaz gerekliliĵini ayrēca vurgulamaya hacet bile yokò 

der (Ayvazoĵlu, 2012: 63). Aynē zamanda, Tansuĵ, sanat tarih­iliĵini eleĸtirmenliĵinin 

temelinde bir deĵer olarak gºrmektedir. Bu d¿ĸ¿ncesini de ĸºyle temellendirir: 

 

                        éBu alanda doktor unvanēm olmasa da tek orijinal doktora tezini hazērlamēĸ ve kendi 
ºl­¿lerime gºre yayēnlamēĸ biri olarak, fark olunan (ama itiraf olunmayan) bir yerim olduĵu 

da kuĸkusuzdur. Ancak ben sanat tarihi alanēnda yapēt ¿reten ve eĵiticilik de yapan biri 

olarak, salt betimleyici (descriptif), yorum g¿c¿nden yoksun senteze yºnelik olmayan ya da 
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raĵbet etmeyen bir tarih­i kategorisinden deĵilim. Diĵerlerinin pek ­oĵu aynē d¿zeyde 

olmadēklarēndan, onlarla aramēz pek sēkē fēkē deĵildir; ­alēĸmalarēnē ilgin­ bulurum, fakat 

pek fazla ºnemsemem ¢aĵdaĸ dinamizme ulaĸmayan herhangi bir tarih faaliyeti benim 

ºnemsediĵim iĸlerden deĵildir  (Baĸar, 1983: 33). 

 

Sezer Tansuĵ, kendisini ºznel eleĸtiri yapan bir eleĸtirmen olarak tanēmlar. Kendisi gibi 

ºznel eleĸtiri yapan ve yorumlayanlara ĸunlarē sºyler: ñBiz bu yºntemin hen¿z ortasēnda 

hatta bir kēsmēmēzla belki de platonik bir aĸamasēnda bulunuyoruz. Eleĸtirmek ya da 

yorumlamak i­in yºneldiĵimiz eserle bizim aramēzda hen¿z aĸēlmamēĸ, ama aĸēlmasē 

gereken bir mesafe vardēr. Bizim bir eserle kaynaĸmamēz daha bir kavuĸma sevincine 

eriĸmemiĸtiréò Bºyle olmasēndaki sorumluluĵu da yalnēz eleĸtirmen ve yorumlayēcēya 

baĵlamamēĸ, sanat­ēya da bir sorumluluk d¿ĸt¿ĵ¿nden sºz etmiĸtir. Neden ºznel 

yºntemi se­me zorunluluĵunda olduĵundan da ĸºyle sºz eder : ñéSanat eserleriyle 

insanēn ilintisi hi­bir kuru tasvire, hi­bir kuru a­ēklamaya izin vermez. Bu ilintinin 

bºyle bir tavra hi­bir zaman tahamm¿l¿ olmamēĸtēr. Bug¿n¿n eserinin ºzneleĸme, 

baĸka bir deyimle soyutlaĸma zorunluluĵu varsa ve bu ka­ēnēlmaz bir ĸeyse, eleĸtirmeci 

ya da yorumlayēcēnēn da ºznel yºntemi se­mek zorunluluĵu vardēr. Bundan baĸka ­aresi 

de yoktur.ò (Tansuĵ, 1976a: 71). 

Yazēlarēnēn ve eleĸtirilerinin akademik nitelikte bir sanat tarih­iliĵinin dēĸēnda 

deĵerlendirilmesi gerektiĵini vurgulayan Tansuĵ,  sanat tarihinde yerleĸmiĸ, 

kalēplaĸmēĸ d¿ĸ¿nce eĵilimlerine karĸē, onlarla hesaplaĸma, yeni tavērlar geliĸtirme 

­abasē i­inde olduĵunu; bilinip de bilmemezlikten gelinen, es ge­ilen, kendince ºnemli 

gºrd¿ĵ¿ konularēn ¿zerine cesurca gittiĵini ifade etmiĸtir (Acar, 1997: 9). 

Tansuĵ, hayatē boyunca sanat tarihi eĵitiminde ge­erli olan Wºlfflin yºntemi ve 

kategorilerini eleĸtirmiĸtir. Ona gºre, bu yºntem sanat tarihini gºz¿n ve gºrenin tarihi 

olarak nitelendirmesinden ºt¿r¿ bi­im sorununa aĵērlēk kazandērmaktaydē. Wºlfflin 

yºntemi, araĸtērmacēyē bilimsel a­ēdan ¿slup ­ºz¿mlemelerine yºnelten, bºylece plastik 

bi­imin doĵru okunmasē, ºĵrenilmesi ve anlaĸēlmasēna olanak saĵlayan bir deĵer 

taĸēmaktadēr. Fakat oluĸumlar salt bi­imle sēnērē olmayēp, bi­imleri harekete ge­iren 

etkenlerin de anlaĸēlmasē gerekmektedir. Sanat tarihinin kronolojik bir katalog d¿zeni 

i­inde incelenme eĵilimlerine karĸē d¿ĸ¿nce, duyarlēk ve yorum yaklaĸēmlarēnē i­eren 

alternatif, sanat tarihinde bireyin oynadēĵē rol¿ vurgulamak gereklidir (Tansuĵ, 1990k: 

36-37). 
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6.2. ELEķTĶRĶ DĶLĶ 

Tansuĵ, olgulara ve yaĸananlara kuĸkuyla bakan bir yazardēr. Sanat tarih­i ve eleĸtirmen 

kimliĵiyle ­aĵdaĸ T¿rk sanatē tarihinde ºzg¿n bir yer edinmiĸtir (Yasa-Yaman, 2011: 

122). Ķnat­ē, ēsrarcē, kavgacē, sivri dilli ¿slubu ile sanat tarihinde bir fenomen olan 

Tansuĵ, olumladēĵē sanat­ē ya da durumlardan sºz ettiĵinde bile b¿y¿k c¿mleleri 

olumsuz sēfatlar haline getirerek ºzne, nesne ve olaylarēn baĸēna ekler, yargēsēna 

karmaĸēk/bulanēk bir yorum katar.  

Tansuĵôun yazēlarē incelendiĵinde olduk­a uzun ve zor anlaĸēlēr c¿mleler kurduĵu 

gºr¿l¿r. Tansuĵ, verdiĵi bir rºportajda kolay anlaĸēlēr olmak gibi bir mecburiyetinin sºz 

konusu olmadēĵēnē, anlaĸēlmak gibi bir derdi olmadēĵēnē ifade etmiĸtir. Bununla birlikte, 

kolayca anlaĸēlēr olmayē da bir t¿r ñbayaĵēlēkò olarak nitelendirmiĸtir (Tansuĵôdan akt. 

B¿y¿k¿nal, 1998: 73).  

Hēr­ēn yapēsēndan kaynaklanan ve ­eliĸkilere aldērmayēp olgularēn ¿zerine giden, o 

nedenle nesnel ºl­¿lerin dēĸēna ­ēkarak, ºznelci eleĸtiri anlayēĸēna yatkēn kimliĵi 

nedeniyle zaman zaman sert tepkilerle karĸēlaĸmēĸ olmasēna raĵmen, sanatsal 

geliĸmelerin belli bir ivme kazandēĵē, galericiliĵin ve sanat ¿retiminin belli d¿zeylere 

vardēĵē bir geliĸme s¿recinde sanat eleĸtirisini kiĸisel ve ka­ēnēlmaz bir uĵraĸ olarak 

benimsemiĸtir (¥zsezgin, 2006: 38).   

Sezer Tansuĵôun yazēlarēnda ºne ­ēkan yºnlerden bir tanesi h¿mordur. Karĸēsēna aldēĵē 

muhatabēna mizahi bir eda ve ºzg¿n benzetmeler kullanarak hitap ederek onun konu 

hakkēnda bilgisizliĵini ortaya ­ēkartmak i­in y¿klenir. Zengin bir sanat dili daĵarcēĵēnēn 

yanē sēra, ¥z T¿rk­e ve Osmanlēcaôya olan h©kimiyeti yazēlarēnē renklendirir (ķener, 

2000: 68). 

Tansuĵ, yazēlarēnda polemikleri, ­alēmlarē, sºzc¿k oyunlarēnē ve ironileri kullanmayē 

seven, kendine ºzg¿ bir eleĸtiri dili kullanmēĸtēr. Eleĸtiri alanēnda bir Sezer Tansuĵ 

¿slubu yaratmēĸ, son derece kiĸisel ve kendine ºzg¿ bir ¿slup geliĸtirmiĸtir (¥zsezgin, 

2006: 38).   

¦slup/bi­em olarak Tansuĵ, yazēlarēnda/resim eleĸtirilerinde olduk­a ºznel bir 

yaklaĸēmē benimsemiĸ; uzun, anlaĸēlmaz ve akademik olmayan serbest ve olduk­a sert 

bir dil kullanmēĸtēr. ¢oĵu zaman da ironi ve kelime oyunlarēna baĸvurmuĸtur. 

Tansuĵôun eleĸtirisinde kara mizah dikkat ­ekerken, yazēlarēna ­arpēcē bir baĸlēkla ya da 
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bir yargē c¿mlesiyle baĸladēĵē gºr¿lmektedir. Eleĸtirisi ­oĵu zaman sevdiĵini ºne 

­ēkarēp, sevmediklerini ise neredeyse yok saymaya yºneliktir. Dºneminde bu denli sert 

dilli bir eleĸtirmenin olmadēĵē, bu a­ēdan da Tansuĵôun T¿rk sanat tarihi a­ēsēndan 

ºzg¿n bir yerinin olduĵu sºylenebilir. 

6.3.  ELEķTĶRĶ YAZILARINDA ¥NE ¢IKAN ĶSĶMLER 

Yazēn hayatē boyunca Sezer Tansuĵ, pek ­ok T¿rk sanat­ēsēnēn gerek sanatlarē, gerekse 

yaĸamlarē hakkēnda incelemelerde bulunmuĸ; monografi, katalog metni ve kitaplarla da 

bu sanat­ēlarē ayrēntēlē olarak ele almēĸtēr. Tansuĵ, haklarēnda yazdēĵē kimi sanat­ēlarē 

olumsuz anlamda eleĸtirirken kimi sanat­ēlarē da sēklēkla olumlamēĸtēr. Kalemine aldēĵē 

bu sanat­ēlarēn fiziksel ve kiĸilik/karakteristik ºzellikleri, sanatsal geliĸim s¿re­leri, 

sanat anlayēĸlarē, aldēĵē ºd¿ller, sergi etkinlikleri, sanat tarihindeki yeri/ºnemi ve bu 

alana olan katkēlarēndan sºz etmiĸtir. Tansuĵôun sanat­ēlar hakkēnda yazmēĸ olduklarē 

yazēlar, bug¿n de anēlmaya deĵer olup, alanēnda olduk­a ºnemli kiĸilerin sanat tarihine 

kazandērēlmasē, sanat tarihindeki yerlerinin belirlenmesi adēna olduk­a ºnem 

taĸēmaktadēr.  

6.3.1.  Olumlu Yºnde Eleĸtirdiĵi Ķsimler 

Tansuĵôun yazēlarē incelendiĵinde 1950ôlerden ºl¿m¿nde kadar hakkēnda hi­ olumlu 

eleĸtiri yazmaktan vazge­mediĵi sanat­ēlar olduĵu dikkat ­ekmektedir. Tansuĵôun 

yazēlarēnda ºncelik verdiĵi ve hep olumlu eleĸtirilerde bulunduĵu sanat­ēlar Orhan 

Peker, Y¿ksel Arslan, Cihat Burak, ¥mer Ulu­, Nuri Ķyem, Burhan Doĵan­ay, Melike 

Kurti­, Fatma T¿lin ¥zt¿rk olarak karĸēmēza ­ēkmaktadēr.  

Bu sanat­ēlar g¿nl¿k hayatta Sezer Tansuĵôun dostluk kurduĵu, Akademiôye olan 

mesafeli duruĸu ile tanēnan kiĸilerdendir. Bu sanat­ēlarēn resimlerinde motif olarak 

deĵilse bile teknik olarak bu coĵrafyaya ºzg¿ yerel/ulusal olanēn h©kim ve mutlak 

soyuttan ziyade fig¿r¿n ele alēnmakta olduĵu gºr¿lmektedir. 

Tansuĵ, ñT¿rk Resminde Modernleĸme S¿reciò adlē kitabēnda ­aĵdaĸ T¿rk resim 

sanatēnē 50ôli yēllarēn ºncesi ve sonrasē dºnemler olarak iki dºneme ayērmēĸtēr. Sezer 

Tansuĵ, Orhan Peker, Cihat Burak, ¥mer Ulu­ ve Y¿ksel Arslan, Nuri Ķyem gibi 
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sanat­ēlarē 1950 sonrasē s¿re­te ¿slup savaĸlarēnē yurt i­inde ve yurt dēĸēnda s¿rd¿rm¿ĸ 

olan bu dºnem sanat­ēlarē arasēnda baĸta gelen ºnemli isimler olarak adlandērmaktadēr. 

Bu isimler arasēnda resmi atºlye ustasē durumunda bulunan sanat­ēlarēn bulunmasē, 

kendilerini kurum ­evresi dēĸēnda ve unvanlarēna sēĵēnmadan kanētlanmēĸ olmalarēnēn 

bir sonucudur (Tansuĵ, 1987h: 38).   

Tansuĵ, ­oĵu T¿rk sanat­ē i­in olumlu eleĸtirilerde bulunsa da bunu tezde vermek ­ok 

m¿mk¿n olmamēĸtēr.  Burada yer verilen sanat­ēlar Tansuĵôun dostluk kurduĵu kiĸiler 

ve hayatē boyunca ºnemsediĵi, yazēlarēna daha ­ok konu edindiĵi kiĸiler olarak 

karĸēmēza ­ēkmaktadēr. 

6.3.1.1.  Y¿ksel Arslan 

Y¿ksel Arslan, Sezer Tansuĵôun yazēn hayatēnda ºnemli bir yer edinmiĸtir. Tansuĵ, 

yazēlarēnda Y¿ksel Arslanôēn sevdiĵi sanat­ēlar arasēnda ayrēcalēklē bir yeri olduĵunu 

belirtmiĸtir. Hatta sanat­ēya sitem edecek kadar ­ok yakēn hisseder kendini ve Y¿ksel 

Arslan hakkēnda Ada Yayēnlarēôndan ­ēkan kitapta yazēsēnēn bulunmadēĵē i­in serzeniĸte 

bulunur27  (Tansuĵ, 1979d: 16). 

Tansuĵ, Y¿ksel Arslanôla Ķstanbul ¦niversitesiônde asistan olduĵu sēralarda tanēĸēr. 

Arslanôēn Sanat Tarihi Enstit¿s¿ôn¿n en baĸēna buyruk ºĵrencisi olduĵu, doĵru d¿r¿st 

ders dinlemediĵini, okulda ñsevimli pos bēyēkò olarak ­ok sevildiĵini birlikte bazē 

geziler yaptēĵēnē sºyler (Tansuĵ, 1990k: 17). 

Daha ºnce de sºz¿ edildiĵi ¿zere Sezer Tansuĵ, yazarlēĵa 1955 yēlēnda Yenilik 

Dergisiônde baĸlar ve ilk yazēsēnē da Ķstanbul ¦niversitesiôndeyken yakēn arkadaĸē olan 

Y¿ksel Arslan i­in yazar. Tansuĵ, Y¿ksel Arslanôēn Maya Sanat Galerisiônde a­mēĸ 

olduĵu ñĶliĸki, Davranēĸ ve Sēkēntēlara Bir ¥vg¿ò adlē sergisi i­in beĵenisini: ñéResim 

kalitesi kuvvetli, hikayecilik yok. Bir fikri anlatmak istediĵi i­in de pek g¿zel.ò ĸeklinde 

belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1955: 42). Tansuĵ 1959ôda ñResimò baĸlēklē yazēsēnda da yēlēn en 

ºnemli sergisinin Y¿ksel Arslanôēn a­tēĵē sergi olduĵundan sºz eder (Tansuĵ, 1960a: 

45-46).  

                                                 
27 Ada yayēnlarēndan ­ēkan Y¿ksel Arslan (Bir dºnem: 1951-1961) kitabēnda Tansuĵôun hocasē M. ķevket 

Ķpĸiroĵlu, Selahattin Hilav, Orhan Duru ve Ferit Edg¿ yazmēĸtēr.  
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Y¿ksel Arslanôēn Maya Sanat Galerisiônde a­mēĸ olduĵu sergi, Sebahattin 

Ey¿boĵluôndan da olduk­a g¿zel bir eleĸtirel ºvg¿ almēĸtēr. Ey¿boĵlu yazēsēnda, 

Arslanôēn renk­i duyarlēlēĵēnēn ºzg¿nl¿ĵ¿ ve ñmaviò rengine getirdiĵi ºzel yorumlardan 

sºz etmiĸtir. Ey¿boĵluônun bu d¿ĸ¿ncelerine karĸēn Tansuĵ, Arslanôēn asēl deĵerinin 

ñ­izgiòsine baĵlē olduĵunu, rengin ikinci planda olduĵunu, bunu ortaya atanēn da 

kendisi olduĵunu iddia eder. Hatta Tansuĵ bu d¿ĸ¿ncesini de ĸºyle 

desteklemektedir:ñé¢¿nk¿ sanat tarih­ileriye ­ēktēĵēmēz Anadolu gezilerinde yaptēĵē 

­izimlerin ĸaĸērtēcē ifadesiyle b¿y¿lenmiĸ olan bendim. ¢izdikten sonar beĵenmeyip 

fēratēp attēĵē kaĵētlarē da koĸup en topluyordum. ¦stelik sokaklarda, meyhanelerde 

birlikte s¿rt¿p duruyordukò (Tansuĵ, 1990k: 17). 

Tansuĵ, Y¿ksel Aslanôēn bu ilk sergisi sonrasēndaki Y¿ksel Arslanôēn yankēlar 

uyandēran bir baĸarēya sahip olduĵundan bunun da sanat tarih­ilerini g¿ncel sanat 

etkinliklerine daha ­ok yaklaĸtērmasēna yol a­tēĵēndan sºz etmiĸtir. Ayrēca, hocasē 

Ķpĸiroĵluônun da bu sergi sonrasēnda ñnihayet bir adam bulunduò diye sºz ettiĵinden ve 

yakēn ­evresiyle sanat­ēyē desteklediĵinden bahsetmiĸ, hatta Ķpĸiroĵluônun ñOluĸum 

S¿reci Ķ­inde Sanat Tarihiò adlē kitabēnda tek ­aĵdaĸ T¿rk sanat­ēsē olarak da sadece 

Y¿ksel Arslanôēn bir resmine yer verdiĵini belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1980z: 24). Ferit Edg¿, 

Y¿ksel Arslanôēn resim sanatēna olan ilgisini ilk keĸfeden kiĸinin hocasē Ķpĸiroĵlu 

olduĵunu ifade etmiĸtir (Edg¿, 2008: 31). 

6.3.1.2.   Orhan Peker 

1960ôlē yēllarda Orhan Peker hakkēnda yazmaya baĸlayan Tansuĵ, hayatē boyunca 

sanat­ēyla ­ok yakēndan ilgilenmiĸ, resimlerini merakla izlemiĸtir. Tansuĵ, Pekerôi 

b¿y¿k bir leke ustasē olarak nitelendirmektedir (Tansuĵ,1990k: 28). 

Tansuĵ, Orhan Pekerôin a­mēĸ olduĵu her sergide bir yenilenmeye gittiĵinden, resmin 

izleyicisini farklē ruh halleri i­ine sokan bir anlayēĸta olduĵundan sºz etmiĸtir (Tansuĵ, 

1970c: 64). Sanatē hakkēndaki d¿ĸ¿ncelerini ve beĵenisini de ĸu ĸekilde ifade etmiĸtir: 

ñé1959ôda resimlerini gºrd¿ĵ¿m¿z sanat­ēlar arasēnda Orhan Pekerôe apayrē ve usta 

deĵeri olan bir yer vermek zorundayēzé Resmin yakēnēna vardēĵēmēz zaman harika bir 

iĸ­iliĵin h¿neri, ustalēĵēyla karĸēlaĸēp o kaynaĸmadaki hikmeti anlēyorsunuzéò (Tansuĵ, 

1960a: 46). 



62 

 

Tansuĵ, Orhan Pekerôin akademiyi bitirdiĵi g¿n hocalarēna resti ­ektiĵini 

ñºĵrendiklerimi sizden deĵil, ĸu karĸēki aĵa­tan ºĵrendimò dediĵini, bu sert tavrē ve usta 

kiĸiliĵinden ºt¿r¿ Akademide sevilmediĵinden sºz eder (Tansuĵ, 1990k: 16). 

6.3.1.3. ¥mer Ulu­ 

Tansuĵ yazēlarēnda ¥mer Ulu­ôun T¿rk Resim Sanatēnda ºnemli bir yeri olduĵundan 

ve sanat anlayēĸēnēn olduk­a ºzg¿n olduĵundan sºz etmiĸ; hatta ¥mer Ulu­ôun 

resimlerinden diĵer sanat­ēlar i­in ­ēkarēlmasē gereken dersler olduĵundan da 

bahsetmiĸtir. Yazēlarēnda ¥mer Ulu­ ve sanatē hakkēnda olduk­a olumlu gºr¿ĸ bildiren 

Tansuĵ, bu d¿ĸ¿ncelerini ĸu sºzleriyle desteklemiĸtir (Tansuĵ, 1970a: 42-43):  

 

é Resmi minyat¿rden s¿slemeye ve hatôa kadar sēnērsēz olanaklar i­inde tanēmēĸ bir 

¿lkenin ºzg¿n sanat­ē zincirine katēlmak isteĵinde yeterince bilin­lidir ¥mer Ulu­. Bu 

y¿zden batē eĵilimli resim ºĵretiminin bilin­siz, kendi deĵerlerimizi yēkēcē ya da o 

deĵerlere tutkuyla yºnelmeyen davranēĸēnē yadsēyan bir tutumu vardēr. Pērēl pērēl renk 

¿reten g¿­leri hesaba katar yaptēĵē iĸteé (Tansuĵ, 1969b: 308). 
 

Tansuĵ, ¥mer Ulu­ôu beĵenisinin aĸērē olduĵu sebebiyle pek ­ok kiĸiyle ­ekiĸmeye 

girdiĵinden sºz eder. Ulu­ hakkēnda ñrenklerin kaypak oyununa giriĸen bir gºz boyacēsē 

olduĵunu ve insanēn i­ini bayēltan bir renk dalaveresine sahipò sºylemlerini kullanan 

kiĸileri ñkurulan saĵlam, lojik d¿zen yapēsēnē kavramamakla, hele bu ĸekilsiz mimari 

d¿zenle ºz arasēndaki sēkē ilintiyi kuramamaklaò su­lar (Tansuĵ, 1961g: 29).   

Tansuĵ, 1989 yēlēnda sanat­ēnēn Galeri Nevôde a­ēlan sergisi i­in bir katalog metni 

yazmēĸtēr. Bu metinde Tansuĵôun ¥mer Ulu­ôu ve sanatēnē derinlemesine ele aldēĵē 

gºzlemlenebilmektedir. Ayrēca, Ulu­ôun resim macerasēna baĸlamasēndan, a­tēĵē 

sergiler, sanatēndaki belli dºnemler, resimlerinin teknik ve tematik nitelikleri hakkēnda 

ayrēntēlē bilgiler sunmuĸtur. Tansuĵ, metnin bitiminde ñ¥mer Ulu­, 20. y¿zyēl T¿rk 

resim sanatēnēn sayēlē ustalarē arasēnda yerini alarak, yerel tarihin derinliklerinden 

gelen irade ­ēĵlēĵēnē duymuĸ ve geleneĵi doĵrulayan sentezci d¿zeyini kanētlamēĸtērò 

ifadesini kullanmēĸtēr. Buradan da anlaĸēlacaĵē ¿zere Ulu­ôun resimlerinde referans 

olarak Anadolu prehistoryasē, Klasik Yunan ve Bizans sanatēndaki referanslarē 

kullanēyor olmasēnēn yani sanat­ēnēn sentezci bir yaklaĸēmē benimsemiĸ olmasēnēn 

Tansuĵôun hoĸuna gittiĵi sonucu ­ēkmaktadēr (Tansuĵ, 1989u: 17-22). 
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6.3.1.4.  Cihat Burak  

1960ôlē yēllarda ilk kez Cihat Burak hakkēnda yazmaya baĸlayan Tansuĵ, t¿m yaĸamē 

boyunca sanat­ēyē yazēlarēna konu edinmiĸtir. Cihat Burakôtan kendisine ilk sºz edenin 

Orhan Peker olduĵunu sºyler (Tansuĵ, 1990k: 29). Tansuĵ, yukarēda sºz¿ edilen ¥mer 

Ulu­ da olduĵu gibi Cihat Burak i­in de olduk­a benzer eleĸtirilerde bulunmuĸtur. Cihat 

Burakôēn da T¿rk sanat ortamēnda ºzg¿n ve ender bir yerinin olduĵunu ve b¿y¿k bir 

ºneme sahip olduĵunu ifade ederken, resminde kullandēĵē renk ve bi­imi ne denli 

ºnemle yerleĸtirdiĵinden bahsetmiĸtir (Tansuĵ, 1969d: 182). 

Tansuĵ, Cihat Burakôēn ­aĵdaĸ kent yaĸamēnda hayatēnē s¿rd¿rmesine raĵmen 

yerelliĵini koruyan, pop¿ler k¿lt¿r¿n bozulmasē karĸēsēnda deĵerleri koruyan ender bir 

kiĸilik olduĵundan bahseder. Burakôēn pop¿ler kitle k¿lt¿r¿n¿n yozlaĸmasēna en ­ok 

karĸē olanlardan biri olduĵundan hatta Burakôēn bu olgu karĸēsēndaki ĸiddetinin 

kendisindekini ge­tiĵini bile sºyler. Grotesk, acē ve mizahēn onun resimlerinde 

buluĸtuĵu oranda baĸka bir ºrnekte rastlanēlmasēnēn m¿mk¿n olamayacaĵēnē sºyler 

(Tansuĵ, 1983a: 16-17).  

Tansuĵôa gºre Cihat Burakôēn resimleri gen­ sanat­ēlarēn pek ­oĵu ¿zerinde derin bir 

etkiye yol a­makta ve onlarēn kiĸiliklerini bulmalarēnda ºnemli bir kaynak 

niteliĵindedir. Burakôēn resimle sevdiĵi ve resimle yaĸadēĵēnē d¿ĸ¿nen Tansuĵ, bu 

nedenle de gen­ ressamlarēn ondan ­ok ĸey ºĵrendiklerini d¿ĸ¿nmektedir (Tansuĵ, 

1983a: 16-17). 

Tansuĵ, yakēn arkadaĸē da olan Cihat Burakôēn k¿lt¿rl¿ biri olduĵunu ifade etmiĸ ve 

sanat­ēyla olan bir anēsēndan da ĸºyle bahsetmiĸtir: 

 

é ¢ok okuyan, ­ok iyi okuyan, isterse ­ok ­ok iyi yazan, iyi olanē ­ok iyi dinleyen, 

óm¿hmel ve umursamaz bir ĸakacē karakterô arkasēnda d¿nyanēn en acayip hayvan 

t¿rlerinden, g¿ncel t¿m olaylarē ayrēntēlarēna kadar bildiĵini belli etmeyen bir ódevri kadimô 

efendisidir ki, birlikte ­ēktēĵēmēz bir geziden sonra benim i­in óo herifle bir daha seyahate 

­ēkmam, ­¿nk¿ ne yiyor, ne i­iyor, ne geziyorô demiĸtir. Bu abartēlmēĸ, grotesk ĸakayē 

severim, ­¿nk¿ beni sevdiĵini, bazē k¿­¿k muzipliklerime keyifle g¿ld¿ĵ¿n¿, dostluĵundan 

b¿y¿k bir sevin­ duyduĵumu bildiĵini fark etmiĸimdir (Tansuĵ, 1983a: 16-17). 
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6.3.1.5. Nuri Ķyem 

Tansuĵ, yazēlarēnda bir desen ustasē olarak sºz ettiĵi Nuri Ķyemôden sēklēkla bahsetmiĸ, 

onun ­aĵdaĸ T¿rk resmindeki yerini, ºnemini belirlemiĸtir. Bununla birlikte Ķyemôin 

biyografisini ­ēkarmēĸ, resme baĸlama hik©yesinden sanatēndaki dºnemlere kadar 

sanat­ēyē tanētmaya ­alēĸarak ayrēntēlē bilgiler vermektedir. Tansuĵôa gºre, Ķyem 

sanatēnēn her dºneminde azimli, bitmek bilmeyen bir ­abayla ­alēĸmēĸ, ­aĵdaĸ resmi 

anlayēp sevdirmekte gerek fēr­asēyla gerekse kalemiyle bir rol ¿stlenmiĸtir  (Tansuĵ, 

1981e: 28-29). 

Nuri Ķyemôi Yeniler grubunun en ºnde gelen ressamē olarak nitelendiren Tansuĵ, 

Ķyemôin akademiyle olan ­atēĸmasēnē da belirtmekten ka­ēnmamēĸtēr (Tansuĵ, 

1989u:18). Tansuĵôun Nuri Ķyemôi sevmesinde ve yazēlarēnda ­oĵunlukla yer 

vermesinde sanat­ēnēn yaptēĵē ­alēĸmalarē baĸarēlē bulmakla birlikte akademiye olan 

karĸē duruĸu ve ­alēĸmalarēnē baĵēmsēz bir ĸekilde s¿rd¿r¿yor oluĸlu etkili olmalēdēr. 

Tansuĵ, Nuri Ķyemôin eserlerinin, Ķstanbul, Ankara, Ķzmir gibi kentlerdeki ºzel ve resmi 

galerilerden baĸka, yabancē k¿lt¿r derneklerinin sergi salonlarēnda yapētlarēnēn ilgiyle 

izlendiĵini ve yabancē ¿lkelere gºt¿r¿len ­aĵdaĸ T¿rk sanatē sergilerinin ise hi­birinde 

Ķyemôin adēnēn ihmal edilmediĵini; T¿rkiyeôdeki ºzel koleksiyonculardan Ķstanbul ve 

Ķzmirôdeki devlet resim ve heykel m¿zelerine ve batēdaki bazē ºnemli sanat m¿zeleri 

gibi kurumlarēn sanat­ēnēn yapētlarēna sahip olduklarēnē ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1976b; 

1980d: 18-19).  

Ķyemôin ismini daha ­ocukken 2. D¿nya Savaĸē yēllarēnda rastlantēyla duyduĵunu 

sºyleyen Tansuĵ, sanat tarihi eĵitiminin bazē sorunlarē ile sanat eleĸtirmenliĵi 

ser¿veninde Nuri Ķyemôin ºzel bir yeri olduĵundan sºz etmiĸtir (Tansuĵ, 1981e: 29).  

6.3.1.6.  Melike Kurti­ 

Tansuĵ, 1980ôli yēllarda ressam ve seramik sanat­ēsē Melike Kurti­ôi yazēlarēnda sēklēkla 

ele almēĸtēr (Tansuĵ, 1982f: 30; 1982h: 33; 1982s: 25). Tansuĵ, Melike Kurti­ôin 

T¿rkiyeôde dēĸ d¿nyadaki geliĸmelere ayak uydurmak i­in avangard tarzda ­alēĸmalar 

yapan sanat­ēlardan ayrē d¿ĸ¿n¿lmesi gerektiĵini vurgular. Melike Kurti­ôi, Y¿ksel 

Arslan, Cihat Burak ve ¥mer Ulu­ gibi uluslar arasē plastik bi­im baĸarēlarē alanēnda 
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sºz sahibi olan sanat­ēlarēmēzēn en baĸta geleni olarak gºrmektedir. Tansuĵ, Melike 

Kurti­ôin her yaptēĵē iĸe ñgºz¿ kapalē evet denilebilir, ­¿nk¿ onun y¿reĵi vatan 

topraĵēnēn sevgisiyle dolu ve ince, h¿nerli parmaklarē birer kahramandērò ĸeklinde 

olduk­a iddialē bir ifade kullanēr. Ayrēca, devlet sanat­ēsē deyimine ger­ek anlamēnē 

kazandēracak ve en ­ok yakēĸacak kiĸinin Melike Kurti­ olduĵunu sºylemiĸ, ñbenim 

gºz¿mde devletin bir numaralē sanat­ēsē Melike Kurti­ôtir diyerek de eklemiĸtir 

(Tansuĵ, 1982s: 25). 

Tansuĵ, Kurti­ôin seramik ­alēĸmalarēnē g¿­l¿ bir bi­imlendirme duygusuyla 

oluĸturduĵunu, hi­bir zaman ¿st¿n sanatsal ama­ ve hedeflerin dēĸēna ­ēkmadēĵēnē ileri 

s¿rm¿ĸt¿r. Tansuĵôa gºre Melike Kurti­ ñm¿thiĸò bir sanat­ēdēr. H¿neri ve teknik 

bilgisine olan g¿veniyle de sanatsal yºndeki hedefine de baĸarēyla ulaĸmaktadēr 

(Tansuĵ, 1982f: 30). 

Tansuĵ, Melike Kurti­ôin T¿rkiyeôdeki standart se­kin kadēnlar kategorisinin dēĸēnda 

tutmamēz gerektiĵini, ­¿nk¿ sanat­ēnēn o kadar sēradan, alafranga olmadēĵēnē sºyler 

(Tansuĵ, 1982s: 25). 

6.3.1.7.  Burhan Doĵan­ay 

Burhan Doĵan­ay, Tansuĵôun sevdiĵi sanat­ēlar arasēnda yer almēĸtēr. Tansuĵ, T¿rk 

resminde sanat­ēnēn ºnemli bir yeri olduĵunu ileri s¿rm¿ĸ; yazēlarēnda sanat­ēnēn sanatē 

ve geliĸim evrelerini okuyucuyla buluĸturmuĸ, sergi faaliyetleri ve aldēĵē ºd¿llerden 

bahsetmiĸtir. Sanat­ēnēn her ge­en g¿n uluslar arasē ortamda kazandēĵē ¿n¿ 

pekiĸtirdiĵini, Amerika ve Avrupaônēn b¿y¿k kentlerinde d¿zenlediĵi sergilerle d¿nya 

sanat ­evrelerinin dikkatini ¿zerinde topladēĵēnē belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1983i: 4; 1990k: 

133; 1993u: 4-5). 

6.3.1.8.  Fatma T¿lin ¥zt¿rk 

Tansuĵ, Fatma T¿lin ¥zt¿rkô¿ daha ­ok 80ôli yēllarda yazēlarēnda ele almēĸtēr. Ele aldēĵē 

bu yazēlarēna bakēldēĵēnda Tansuĵôun sanat­ēyē beĵendiĵini ve T¿rk sanatē i­in ºnemli 

bulduĵu anlaĸēlmaktadēr. Tansuĵ, ¥zt¿rk ile yaptēĵē bir rºportajēnda onu ve sanatēnē 

yakēndan tanēma ihtiyacē i­inde olduĵu gºr¿lmektedir. Sanat­ēnēn gen­ kuĸak ressamlar 
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i­inde, fig¿r ve nesnelerdeki bi­imsel ayrēntēlara getirdiĵi g¿­l¿ devinim ile ayrēcalēklē 

bir yere sahip olduĵunu ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1983m: 10).  

6.3.2. Olumsuz Yºnde Eleĸtirdiĵi Ķsimler 

Tansuĵôun ¿slubundaki hēr­ēnlēk ve hatēr gºn¿l dinlemezlik, onun en dikkat ­eken 

ºzelliklerindendir. Sēk sēk sºz dalaĸlarēna girer ve d¿ĸ¿ncelerini olduk­a ateĸli/gerilimli 

bir bi­imde savunurdu. Tansuĵôun eleĸtirisinden nasibini alan pek ­ok kiĸi olmuĸtur. Bu 

kiĸilerin baĸēnda hocasē Mazhar ķevket Ķpĸiroĵlu, Sebahattin Ey¿boĵlu, Doĵan Kuban, 

Erg¿n Peker, Sarkis, Turan Erol ve Osman Hamdi Bey gelmektedir28. 

Tansuĵôun yerdiĵi kiĸilere bakēldēĵēnda bug¿n neredeyse hepsinin sanat tarihi a­ēsēndan 

deĵerli kiĸiler olduĵu ve alanlarēnda b¿y¿k bir boĸluĵu doldurduklarē anlaĸēlmaktadēr. 

Tansuĵ, her ne kadar sanat tarihinde ºnemli bir kiĸilik olsa da eleĸtirilerinde olduk­a 

ºznel bir yaklaĸēmē benimsemiĸ ve duygusal davranmēĸtēr. 

6.3.2.1.  Hocalarē Mazhar ķevket Ķpĸiroĵlu Ve Sebahattin 

Ey¿boĵlu 

Sezer Tansuĵ, Ķstanbul ¦niversitesiôndeyken ºĵrencisi ve asistanē olduĵu Ķpĸiroĵluônu 

yaĸamē boyunca Henrich Wºlfflinôin yºntemine sēĵēnmēĸ olmakla ve Osmanlē sanatē 

¿zerine yoĵunlaĸan ilgilerini de sorunlarēn temel nedenlerini incelememekle ve sanat 

tarihine bir T¿rk insanēnēn gºz¿yle bakamamakla su­lamaktadēr (Tansuĵ, 1993d: 12-13; 

1980h: 23r). 

Sezer Tansuĵ, 1961 yēlēnda yayēnladēĵē kitabē ñķenlikname D¿zeniò adlē kitabēnda T¿rk 

minyat¿r¿ne, dolayēsēyla T¿rk k¿lt¿r¿ne, bakēĸ a­ēlarēnēn Batēlē olmasē y¿z¿nden 

yanlēĸlēklara d¿ĸt¿ĵ¿n¿ sºylediĵi hocalarē Selahattin Ey¿boĵlu, M. ķ. Ķpĸiroĵluôndan 

farklē olarak T¿rk halkēnēn bu topraĵa baĵlē esprisini aradēĵēnē, minyat¿re de bu 

doĵrultuda bakmaya ­alēĸtēĵēnē sºylemiĸtir (Tansuĵ, 1993d).  

                                                 
28 Sezer Tansuĵôun eleĸtirisinden nasip alan pek ­ok kiĸi olmuĸ fakat bu tez kapsamēnda ele alēnmasē 

m¿mk¿n olamadēĵēndan, saptama a­ēsēndan ºnemli bulunmasē bakēmēndan yukarēda verilen isimler ele 

alēnmēĸtēr. 
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Tansuĵôun, hocalarēna yaptēĵē eleĸtirisinin odak noktasēnda Ķslami T¿rk sanatēna Batē 

okulundan kazanēlmēĸ bir bilin­le bakma ºnerisi ve bu d¿ĸ¿ncenin T¿rk d¿ĸ¿nce ve 

sanat ortamēna empoze edilmek istenmesi vardēr. O bilincin insanēn yaĸadēĵē ortam 

dēĸēnda elde edilebileceĵini d¿ĸ¿nmez (Ayvazoĵlu, 2012: 56). Tam aksine, Ferit Edg¿ 

ise, Mazhar ķevket Ķpĸiroĵluônun hangi ­aĵa, hangi k¿lt¿re ait olursa olsun, ¿zerinde 

­alēĸtēĵē konuyu i­inden ­ēktēĵē dºnem ve toplum baĵlamēnda ele aldēĵēnē, ifade etmiĸtir. 

Ayrēca Ķpĸiroĵluônun betimlemeye, tarih sēralamasēna dayanan, ele aldēklarē konularē, 

yalnēzca i­inden ­ēktēklarē zaman ve toplumun sēnērlarē i­ine hapseden sanat tarihi 

anlayēĸēnēn karĸēsēnda durduĵunu belirtmiĸtir (Edg¿, 2008: 25). 

¥te yandan Tansuĵ, Ķpĸiroĵluônun ­aĵdaĸ T¿rk sanatēyla ilgili bilgisini de sēnērlē bulur. 

Tansuĵ, Selahattin Ey¿boĵlu ve Mazhar ķevket Ķpĸiroĵluônun ñFatih Alb¿m¿ne Bir 

Bakēĸò adlē ­alēĸmalarēnda ñDoĵu tasvirlerine Batēlē bilginler gibi bir nakēĸ ve bi­im 

a­ēsēndan baktēklarēnēò ileri s¿rerken, bu bakēĸēn hatalē bir yaklaĸēm olduĵunu sºyleyip, 

bir duyuĸ ve d¿ĸ¿n¿ĸ a­ēsēndan bakmanēn gerekliliĵinden bahsetmiĸtir (Tansuĵ, 1992f: 

12). ¥rneĵin, 15. y¿zyēl T¿rk resminin Doĵuôya ait ĸematik bi­im kalēplarēndan 

yararlanmasēnē, Ey¿boĵlu ve Ķpĸiroĵlu doĵru bulmayēp 15. y¿zyēl T¿rk resminin y¿z¿n¿ 

Doĵuôya deĵil Batēôya dºnseydi, bu resimlerin ñcami duvarlarēna kadarò 

girebileceklerini ºne s¿rm¿ĸlerdir. Tansuĵ da bunun ¿zerine ñBu bir camiye kilise 

a­ēsēndan bakmak deĵil de nedir?ò ĸeklinde bir cevap verir (Tansuĵ, 1993d). 

Tansuĵ, hocasē Ķpĸiroĵluônun asistanlēk yaptēĵē dºnemde kendisini g¿ncel olaylardan 

uzak tutmasē gerektiĵi ĸeklinde sºzler sºylediĵini iddia eder. Hocasēnēn bu tutumunu da 

olduk­a kuru bilimsel bir disiplin anlayēĸē olarak sēfatlandērērken, bu t¿rden bir 

idealizmin akademi hocalarēnēn kiĸiliksiz ­ērak arayēĸlarēna da benzetilebileceĵini ifade 

etmiĸtir (Tansuĵ, 1990k: 17). 

ñEleĸtiriye Dikkatò adlē yazēsēnda da Tansuĵ, hoca yºn¿nden ĸanslē olduĵunu sºyler. 

Ķpĸiroĵlu ve Ey¿boĵlu ile taze kitaplar ve filmler ¿rettiĵi dinamik ­aĵlarēnda ºĵrencisi 

olduĵunu ifade ederken asistanlēĵē bēraktēktan sonra hocasē Ķpĸiroĵluônun bir bakēma 

ñbittiĵiniò sºyler. ¥te yandan, hocasēnēn o dºnemdeki yayēnlarēna yºnelik eleĸtirisini 

dikkate almamasēndan ºt¿r¿ gºz¿nde bir deĵerinin kalmadēĵēnē ifade eder (Tansuĵ, 

1987c: 59). 
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6.3.2.2.  Doĵan Kuban 

Doĵan Kuban da ñmodacē yºneliĸi ve entelekt¿el ºzeniĸli olmasē dolayēsēylaò Sezer 

Tansuĵôun eleĸtirisine uĵrayan isimler arasēnda yer almēĸtēr (Tansuĵ, 1983n: 66-72).  

Tansuĵ, Kubanôēn ñKuramsēz, Eleĸtirisiz Sanatò adlē makalesinde belirttiĵi ­aĵdaĸ T¿rk 

sanatē d¿nyasēnēn kuramsēz ve eleĸtirisiz kalmēĸ olduĵu meselesi ¿zerine bir eleĸtiri 

yazēsē yazmēĸ; Kubanôa hak vermekle birlikte kuram ve eleĸtirinin ancak ­aĵdaĸ 

T¿rkiyeôde meydana getirilen yapētlar ve yaratēĸ olgularē ¿zerinde temellendirilmesi 

gerekliliĵinden bahsetmiĸtir. Doĵan Kubanôēn kuram ve eleĸtiri konusunda ayrēma 

gidiyor oluĸunu eleĸtirmiĸ, tam aksine bu ikisi arasēnda sēkē bir baĵ olduĵundan ve kuram 

meydana getirebilmek i­in de ilk ĸartēn eleĸtirel yetenek ve g¿ce sahip olma 

zorunluluĵunun gerekliliĵinden sºz etmiĸtir (Tansuĵ, 1974l: 38-39).  

6.3.2.3. Erg¿n Peker 

Tansuĵ, 1974ôte yazdēĵēnē ñKēsa Kesilmiĸ Ķzmir Havasēò adlē yazēsēnda Ķzmirôi sanat ve 

k¿lt¿r anlamēnda sert bir ĸekilde eleĸtirmiĸtir. Ķzmir Resim-Heykel M¿zesiônin 

ñyeteneksiz, beĸinci sēnēf sanat­ēlar elinden ve kēlkuyruk akademik sultadan kurtulup, 

­aĵdaĸ sanatē araĸtērēp yorumlayan, deĵerlendirmeyi bilen bir sanat bilginleri 

kadrosunun eline ge­mesi gerektiĵiò sorunundan bahseder. Bununla birlikte ilgin­ 

benzetmelerde ve yine aĵēr eleĸtirilerde bulunduĵu diĵer bir konu olan Konak 

Meydanēônda yer alan ĸehit gazeteci Hasan Tahsin Anētēôndan da kinayeli ve ironik bir 

bi­imde bahseder: ñĶtiraf edelim ºmr¿m¿zde bu kadar kºt¿ bir heykel ne gºrd¿k ne de 

gºreceĵiz. Siyatik aĵrēlarē mē tutmuĸ, yoksa belsoĵukluĵuna mē uĵramēĸ, orasēnē heykeli 

yapan bilir, ama biz de Hasan Tahsinôi ĸanlē ĸerefli bir aydēn, Yunanlēlara ilk kurĸunu 

sēkmēĸ bir kiĸi olduĵunu bilirizò (Tansuĵ, 1974m: 44). 

Tansuĵ, eleĸtirisini daha da ileriye gºt¿rerek daha da sert bir ¿slup kullanēr. Burada bir 

t¿r alay ve insanlarē ve mesleklerini aĸaĵēlama/hakir gºrme durumu vardēr: 

ñéGelgelelim Ķzmir k¿lt¿r ve sanat kēpērdanmalarēnēn, uyanēĸlarēnēn hevesi i­inde 

imiĸ. Kiminle mi? Bucaônēn el iĸi ºĵretmenleri, avanak ĸair eskisi mimarlar, ¿st¿ baĸē 

pis ­eviri kokan ve mavili romantizm yardak­ēsē olan acemi pilot bºlge eleĸtirmecisi ve 

kabiliyetsiz heykeltēraĸlarla mē?ò (Tansuĵ, 1974m: 44). 
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Peker, Tansuĵôun yukarēda sºz¿ edilen yazēsēna kēzmēĸ olacak ki ona eleĸtiri niteliĵinde 

olan ñUzun Ķzmir Havasēò isimli yazēsēyla karĸēlēk vermektedir. Yazēsēnda Ķzmirôin 

k¿lt¿r ve sanat ortamēnda ne denli ºnemli olduĵundan bahsetmiĸtir. Ķspatlamak 

istercesine de 35. Devlet Resim ve Heykel Sergisiônde sergilenen resimlerin %8ôi ve 

sergilenen heykellerin %17ôsinin Ķzmirôden katēlan sanat­ēlara ait olmasē ºrneĵini 

vermiĸtir (Peker, 1975: 46-47).  

Peker, Tansuĵôun yukarēda sºz¿ edilen ñBucaônēn el iĸi ºĵretmenleri, avanak ĸair eskisi 

mimarlar, ¿st¿ baĸē pis ­eviri kokan ve mavili romantizm yardak­ēsē olan acemi pilot 

bºlge eleĸtirmecisi ve kabiliyetsiz heykeltēraĸlarò benzetmesi i­in de ĸºyle bir 

a­ēklamada bulunmuĸtur: 

 

Bucaônēn el iĸi ºĵretmenlerineô gelince, el iĸi ºĵretmenlerinin, el iĸi derslerininô hakir 

gºr¿ld¿ĵ¿ zamanlar arkada kalmēĸtēr. Aklē erenler artēk bu t¿rl¿ konuĸmuyorlar. El iĸi 

ºĵretmenlerinin ve ºĵrencilerinin bulunduĵu Ķzmir Eĵitim Enstit¿s¿ôn¿n Resim-Ķĸ 

ĸubesini(siz Buca demiĸsiniz) gezmenizi dilerdim. Gezen yerli ve yabancē sanat­ēlarēn 

takdirle karĸēladēĵē ve aynē ayarda D¿nyaôda az sayēda okul bulunduĵunu ifade ettikleri bir 

ger­ektir  (Peker, 1975: 46-47). 

6.3.2.4.  Sarkis Zabunyan 

Tansuĵôun en ¿nl¿ kavgalarēndan biri Sanat ¢evresi dergisinde yayēmladēĵē ñKºfteci 

Kaptan Hakkēndaò (1991) baĸlēklē yazēsēnēn ardēndan Sarkis Zabunyan adē etrafēnda ses 

getiren ve mahkemeye d¿ĸmesine neden olan kavgadēr (Tansuĵ, 1991l: 19).  Sºz 

konusu yazēda, yēllar ºnce Parisôe yerleĸmiĸ Ķstanbullu ressam Sarkis Zabunyanôēn 

Ermeni propagandasēna alet olduĵu, T¿rk sanat­ēlarēnēn yolunu keserek kendi ­ēkarlarēnē 

kolladēĵē ve T¿rkiyeôye karĸē d¿ĸmanca bir yaklaĸēm benimsediĵini iddia etmiĸtir 

(Tansuĵ, 1991l: 19; 1991m: 14; 1991n: 10-13; 1991p: 14-15; 1991r: 6; 1991s: 7; 1991t: 

8-9; 1991u: 10-13; 1991v: 20-21): 

 

Sarkis Zabunyan, Batēôda tanēnmaya iliĸkin saf­a kuruntularē istismar ederek T¿rkiyeôdeki 

sanat realitesinin konsept¿el a­mazlara s¿r¿klendiĵi bir ortamda, gizli d¿ĸmanlēĵēn bile 

empoze edilmek istendiĵi bir saygēnlēk ve dolayēsēyla ­ēkar arayēĸēna girmiĸtir. Daha ºnceki 

konsept¿el maskelerin arkasēnda meĸum Ermeni propagandasēna alet olarak kazanēlan ¿n, 

ge­en yēl Venedik Bienali sērasēnda, Venedikôe yakēn Ermeni adasēndaki manastērda 

kurulan enstal©syonun, papazlar tarafēndan T¿rkler aleyhine bir propaganda zemini olarak 

kullandērēlmasēna kadar kirlenmiĸtir. Birer ĸoven olarak su­lanērēz korkusu, bu ger­eĵi bilen 

­ok kiĸi tarafēndan dile getirilmeyerek, inan­sēz ve kurnaz bir fanatiĵin, bir galeri mek©nēnē 

m¿rted ama­larē yolunda kullanmasēna fērsat vermektedir. ñUydurulmuĸ belleĵin d¿ĸman 

fanatiĵi bu kºfteci kaptanò T¿rk sanat ortamēnēn ger­ekliĵini inkara yºnelik bir k¿­¿mseme 
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ve aĸaĵēlamayē adeta bir misyon olarak benimsemiĸ gºr¿nmekte ve bu amaca bir galeri 

­evresinde yer kazandērmaya ­alēĸmaktadēr  (Tansuĵ, 1991l: 19). 

 

Bu yazēnēn ardēndan k¿lt¿r ve sanat ­evresinden seksen dokuz aydēnēn imzasēnē taĸēyan 

bir kēnama bildirisi yayēnlanmēĸtēr:  

 
Aĸaĵēda imzalarē bulunan ve insan haklarēna, sanatēn ayērēcē deĵil birleĸtirici g¿c¿ne inanan, 

ērk, dil, din, renk, cinsiyet ve milliyet ayrēmēna karĸē olan bizler; Sezer Tansuĵôun Aĵustos 

1991 tarihli ve 154 sayēlē Sanat ¢evresi dergisinde yayēnlanmēĸ olan yazēsēnda dile getirdiĵi 

ērk­ē, ĸoven ve gerici d¿ĸ¿ncelerini; yazanēn kiĸiliĵinde sembolleĸen ayrēmcēlēĵēn d¿ĸmanca 

tohumlarēnē ekmek ve sanat­ēlar arasēnda hizip yaratmak amacēndaki gerici zihniyeti; ayrēca 

bu yazēyē yayēmlayarak bºyle bir zihniyetin yayēn organē durumuna d¿ĸen Sanat ¢evresi 

dergisinin yayēn sorumlularēnē kēnēyoruz. (Ayvazoĵlu, 2006: 39, Tuĵcu, 1991a: 12). 

 

Bildiriye imza atanlarēn bazēlarēnēn isimleri ĸºyledir: Meltem Ahēska, Orhan Aklaya, 

Bilge Alkor, T¿lin Altēlar, Yurdaer Altēntaĸ, Melih Cevdet Anday, Mustafa Ata, Serdar 

Ataĸer, Zeynep Avcē, Arzu Baĸaran, Murat Belge, Handan Bºrtecene, Enis Batur, Canan 

Beykal, Rabia ¢apa, Vecdi ¢apa, Cengiz ¢ekil, Joelle Danon, Latif Demirci, Osman 

Din­, Dilek Kuru, Ferit Edg¿, Halil Erg¿n, Nusret Nurdan Eren, Genco Erkal, Ayĸe 

Erkmen, B¿lent Erkmen, Seyhan Erºz­elik, Meng¿ Ertel, Candeĵer Furtul, F¿ruzan, 

Haluk Gedik, Ara G¿ler, Faruk G¿naltay, G¿ngºr G¿ner, Bilge G¿rman, Nedim G¿rsel, 

Haydar Karabey, G¿ls¿m Karamustafa, Sadēk Karamustafa, Arif Keskiner, Sevim Kēnalē, 

F¿reya Koral, Vasēf Kortun, Aykut Kºksal, Doĵan Kuban, Filiz Kutlar, Onat Kutlar, 

Beral Madra, Teoman Madra, ¥mer Madra, Hakkē Mēsērlēoĵlu, Nezihe Meri­, Murat 

Morova, Ahmet Oktay, F¿sun Onur, Tan Oral, Ahmet ¥ktem, Safa ¥nal, M¿jgan ¥z­ay, 

Demir ¥zl¿, Ali ¥zgent¿rk, Fatma T¿lin ¥zt¿rk, Ali Poyrazoĵlu, Murat Recevik, Baĸar 

Sabuncu, Candan Sabuncu, Hasan Safkan, Ķsmail Saray, Hale Sontaĸ, Lokman ķahin, 

Deniz ķengel, Salim ķengil, Latife Tekin, Erdoĵan Tokatlē, Seyhun Topuz, Mete Tun­ay, 

T¿lay Tura, Mehmet Ulusoy, Aliye Uzunataĵan, G¿rel Yontan. 

 

Plastik Sanatlar Derneĵi Baĸkanē H¿samettin Ko­an da dernek olarak politik gºr¿ĸ, ērk, 

din, dil, cins ayrēmēna karĸē ve bu meseleye ne denli tepkili olduklarēnē ifade etmiĸ; 

bireysel tepkisini ise ĸºyle dile getirmiĸtir: 

 

é Ben bu t¿r milliyet­i, nasyonalist tavērlarēn karĸēsēndayēm. Zaten k¿lt¿r¿n kendisi b¿t¿n 

bunlarēn karĸēsēndadēr. Sanat­ē dar sēnērlara, ºn yargēlara karĸē savaĸēr. Gerek­esi ne olursa 

olsu sanat dēĸē kriterlerin sanatē deĵerlendirmekte ºl­¿t olarak kullanēlamayacaĵēnē, 

kullanēldēĵē takdirde de yurtseverliĵi mazeret olarak gºsteremeyeceĵi bilinmelidir. 
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Umuyorum ki geliĸmeler bazē beyinlerde de bu ger­eĵin belirmesi i­in katkē saĵlayacaktēr 

(Tuĵcu, 1991a: 12). 
 

ñSanat ¢evresiò dergisinin sahibi ve sorumlu yazē iĸleri m¿d¿r¿ Hamit Kēnayt¿rk, 

ĸimdiye dek iĸlenmiĸ hi­bir basēn su­unun olmadēĵēnē, sahibi olduĵu derginin ilk 

sayēsēnda da belirtildiĵi gibi hi­bir ideolojik ve politik gºr¿ĸ¿ benimsemeyip, yalnēzca 

Atat¿rk­¿ bir gºr¿ĸ izlediĵini belirten bir a­ēklama yapmēĸtēr:  

 

Bildiride imzalarē bulunan sayēn sanat ve k¿lt¿r adamlarē daha ºnce T¿rk sanat­ēlarēnēn 

eserleri tahrip edildiĵine; ºrneĵin Fēndēklē Parkēônda heykeller kērēldēĵēnda, T¿rkiyeônin 

­eĸitli yºrelerinde Atat¿rk heykellerine saldērē yapēldēĵēnda, Kuzgun Acarôēn Ankaraôda 

gºkdelenin ¿zerindeki soyut rºlyefi hurdacēlara satēldēĵēnda 1986 yēlēnda, Uluslar arasē 

Ankara Bienalinde Polonyalē bir sanat­ēnēn o zamanki Cumhurbaĸkanē Kenan Evren 

tarafēndan erotik t¿rdeki resmi kaldērēldēĵēnda neredeydiler? Neden bu 86 kiĸi o g¿n imza 

toplayēp ortaya ­ēkmadēlar? Bildiride imzasē olan 86 kiĸiye tek tek cevap hakkē tanēyorum. 

86 kiĸi i­inde yer alan Seyhun Topuz, G¿ngºr G¿ner ve Candeĵer Furtunôla konuĸtuĵumda 

kendilerinden imza alēnmadēĵēnē, bir telefon konuĸmasēndan sonra bizi de listeye d©hil edin 

dediklerini ºĵrendimé Gereksiz yere itham edildiĵim i­in yasal yollara baĸvuracaĵēmé 

(Tuĵcu, 1991b:12). 
 

 

Sarkis Zabunyan i­in yazdēĵē yazē nedeniyle su­lanan Tansuĵ, kendisini savunan bir 

a­ēklama yapmēĸtēr. Yazēsēnda, Sarkis Zabunyanôēn sergi kataloglarēnda Avrupaôdaki 

Ermeni cemaatinin duygularēna yatkēn iĸler yaptēĵēnē ortaya koyan iĸaretler 

bulunduĵunu ve bu iĸaretlerin en ºnemlisinin Sarkis Zabunyanôēn kendisini Fransaôda 

s¿rg¿n bir vatansēz olarak tanētmasē olduĵunu ifade etmiĸtir. Bu konuyla ilgili 

Tansuĵôa sanat camiasēndan sert eleĸtiriler ve kēnama yazēlarē gelmiĸtir. B¿t¿n bunlara 

karĸēlēk Tansuĵ, herhangi bir geri adēm atmamēĸ aksine hakkēnda yazēlan kēnama 

yazēsēna imza atanlara da sitem etmekle birlikte bu kiĸileri duyarsēz ve vatanseverlik 

duygularēndan yoksun olmakla su­lamēĸtēr: 

 

éBeni ĸoven, ērk­ē, ayrēmcē gibi onur kērēcē ve toplum gºz¿nde k¿­¿k d¿ĸ¿r¿c¿ diĵer t¿m 

iddialarla kēnamaya kalkēĸan sºzde bir aydēn grubun, katēksēz bir Ermeni milliyet­esine 

destek vererek ĸahsēma yºnelttiĵi d¿ĸmanlēk, bilin­li insanlarēmēzda ¿z¿nt¿ ve azap yarattē. 

Demokrasi ve insan haklarē gibi kutsal kavramlarē ­arpētarak, araĸtērma, d¿ĸ¿nme ve 

irdeleme zahmetine girmeden, tek yanlē bir anti demokratik baskē grubu oluĸturarak, 

kiĸiliĵime karĸē aĵēr bir h¿cuma ge­en bu isimler, aydēnlar arasēnda bir kesimin tarih ve 

yurt bilincinden yoksun olduĵunu ortaya koydu. Sanat­ēlar ve aydēnlar arasēndaki birliĵin 

bozulmasēna katkē saĵlayan bu isimler, bu davranēĸlarēyla ayrēmcēĵēn destek­ileri 

olduklarēnē da itiraf etmiĸ oldular (Tansuĵ, 1991r: 6).  

 

 

éZabunyanôē destekleyenler sºzde Ermeni soykērēmē iddialarēnē benimseyerek, bu aracē 

kanalēyla Avrupaôdan umduklarē ­ēkarlara yºnelmiĸlerdir. Bu konuda bilin­li olanlar, 

bilin­siz olanlarē imza tuzaĵēna da d¿ĸ¿rm¿ĸlerdir. Bundan bºyle bu imzacēlarēn belli bir 
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kesimi sºzde Ermeni soykērēmē iddialarēnēn T¿rkiyeôdeki gizli sºzc¿kleri olarak ērk­ēlēĵēn 

ve ayrēmcēlēĵēn hizmetindeki rolleriyle anēlacaklardēr (Tansuĵ, 1991u: 13). 

 

 

Bºyle bir durumda, insanlarēmēzē uyarmak i­in yaptēĵēm sert bir eleĸtirinin ayrēmcēlēk, 

ērk­ēlēk, faĸistlik ve iftiracēlēkla su­lanmasē beli bir aydēn kesiminin ne denli duyarsēz, 

vatanseverlik duygularēnē ne denli yitirmiĸ olduĵunu a­ēk­a ortaya koymaktadēr. Bºyle bir 

durumda beni yargēlayacaklarēnē sºyl¿yorlar. Bºyle bir yargēlanma vatansever T¿rk 

kamuoyu ºn¿nde bana ĸeref verir (Tansuĵôdan akt. Tuĵcu, 1991b:12). 
 

6.3.2.5. Turan Erol  

Tansuĵôun Turan Erolôla s¿rekli bir ­atēĸma halinde olduĵu; sanat­ē hakkēnda hep bir 

olumsuzlamaya gittiĵi anlaĸēlmaktadēr. Tansuĵ, Turan Erolôun dar ve sēnērlē olan 

Ankara ­evresindeki etkinliĵini Ķstanbul ­evresinde de devam ettirme hevesi i­inde 

olduĵunu iddia etmiĸtir:  

 

éBelli bir dinamizm i­ine giren ve diĵer t¿m sanat alanlarēnē aĸan Ķstanbul resim 

­evresinin indinde, kendisinin hi­bir sanatsal etkinlik ifade etmediĵini vurgulamaktadēr. 

Ķstanbulôda her ĸeyden ºnce geleneĵin mirasēnē devralmak azminde olan bir disiplin vardēr 

ve kendi karakterini kanētlamak yolunda ­aba gºsteren atºlyeler, bu g¿­ koĸullar altēnda 

bile araĸtērēcē, renkli, ºzg¿r bir ­alēĸma temposu i­indedirler. Atºlye hocalarē eski c¿mb¿ĸ 

romantizmasēnēn h¿manizmasēnē ­oktan aĸmēĸlar ve resim disiplininin ger­ek­i bir yºnde 

geliĸmesine hak tanēmēĸlardēr. Taĸra kokan deniz ºzlemleri falan filan, mavi kēyēlar, sisli 

atmosferler, bir sēkēĸta suyu ­ēkarēlabilecek iĸlerdir (Tansuĵ, 1980f: 26). 
 

Tansuĵ, Turan Erolôun Tiglat Yayēnlarēndan ­ēkan ñ¢aĵdaĸ T¿rk Resim Sanatē Tarihiò 

adlē kitabēnda 19. yy. tuval ressamlarē hakkēnda yazdēĵē yazēsēnē sēĵ ve son derece zayēf 

bir inceleme olarak bulmuĸ, yazēĸ tarzēnē da kendisine ºzendiĵi gerek­esiyle 

eleĸtirmiĸtir. Ayrēca kitabēn sonu­ kēsmēnda Tansuĵ, Erolôun 19. y¿zyēl Osmanlē resmi 

hakkēnda 1936ôdan beri s¿regelen yanlēĸlarē d¿zelttiĵini iddia eden sºzlerine karĸēlēk 

sanat­ēyē ­ok sert bir dille eleĸtirdiĵi anlaĸēlmaktadēr: 

 
éBak hele sen ĸu ¿stada. Sen en beylik cinsinden inceleme tavrē koy ortaya, sonra da 

aĸēlamam de. Aĵēr ol bakalēm, ºyle kolay deĵil aĸēlamamak. Biz seni, sen o kitabēn metnini 

daha d¿zeltmeden aĸmēĸtēk. Sen bizim sērtēmēza basma fērsatē bulduĵunu sanēp da mē bºyle 

konuĸuyorsun. Biz ĸimdiye kadar hi­bir hakkēmēzē hi­ kimseye kaptērmēĸ deĵiliz. Sen biraz 

hizaya gelip, ikbal d¿ĸk¿n¿ hērslardan arēnsan iyi edersin azizim (Tansuĵ, 1980t: 30). 
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6.3.2.6.   Osman Hamdi Bey 

Sezer Tansuĵ, T¿rk resim sanatēnda ºnemli bir isim olan ressam Osman Hamdi ¿zerine 

80ôli yēllardan baĸlayarak daha ­ok olumsuz eleĸtiri diyebileceĵimiz yazēlar yazmēĸtēr 

(Tansuĵ, 1982j: 6; 1983c: 44; 1983d: 89; 1990f: 16-18). 

Tansuĵ, Osman Hamdiônin kompozisyonlarēnda yaĸam ortamlarēnēn yorum 

kriterlerinin ger­ekler a­ēsēndan belirsiz olduĵundan ya da bir araya getirilen se­ilmiĸ 

ºĵelerin yaĸam ve d¿ĸ¿nce tarzēna gºndermelik bir egzotizmi aĸamadēĵēndan sºz eder. 

Ayrēca, Osman Hamdiônin Oryantalist resimlerindeki t¿m¿yle farklē bir ¿slup anlayēĸē 

i­inde yaptēĵē portre, peyzaj ya da diĵer kompozisyonlarē ¿reten ­alēĸmalarēnē vasat 

olarak deĵerlendirirken, bu resimleriyle de anētsal izlenimlerin bezeme detaylarēna 

boĵulduĵu bir ­er­eveyi de aĸamadēĵēnē iddia etmiĸtir (Tansuĵ, 1990f: 18). 

Tansuĵ, ¢aĵdaĸ T¿rk sanatē tarihinde Osman Hamdi mesesinin abartēldēĵēndan, bu 

sanat­ēnēn efsaneleĸtirmeye kadar gidildiĵinden sºz eder (Tansuĵ, 1983c: 44; Tansuĵ, 

1983d: 89). Tansuĵ, 19. y¿zyēlēn ikinci yarēsē T¿rk resminde fig¿r dºnemini Osman 

Hamdiônin a­tēĵēnē sºyleyenlerin yanēldēĵēnē ºne s¿rer. Tansuĵôun ñilgin­, alafranga 

zatò olarak nitelendirdiĵi Osman Hamdi Bey, fotoĵraftan yararlanarak fig¿r 

d¿zenlemeleri ve portreye ºnem vermiĸ olsa da fotoĵrafē bir yorum amacē ile 

kullanmamēĸ, oryantalist t¿rde kompozisyonlar i­in bir kolaylēk olarak ele almēĸtēr. 

Tansuĵôa gºre Osman Hamdi Bey, gerek batē m¿zelerinde gºrd¿ĵ¿ portre ­alēĸmalarēnē 

izleyerek yaptēĵē resimleri gerekse batē oryantalistlerine mensup olabilme ­abasēyla 

dºneminin ulusal/yerli ilgi/modasēna yabancē kalmēĸ bir sanat­ēdēr (Tansuĵ, 1982j: 6).  

Osman Hamdiônin Oryantalizm modasēna uyarak yaptēĵē resimlerle dēĸ d¿nyaya 

a­ēlmēĸ olmasēna gēptayla bakēlēyorsa Tansuĵôa gºre bu ºl­¿t deĵeri ñmetelik bile 

etmeyen bir ºl­¿tt¿rò. Tansuĵ, Osman Hamdiônin ­aĵdaĸē sanat­ēlarēn yanēnda zanaat­ē 

yanē daha ºnemli olan ikinci sēnēf bir ressam olduĵunu ve gerek m¿ze gerekse Sanayi-i 

Nefise Mektebi kurucusu olarak yaptēĵē iĸlerin, iliĸkilerinin kendisine saĵladēĵē mali 

olanaklarē deĵerlendirmesiyle olduĵunu ileri s¿rm¿ĸ, Osman Hamdiônin etnik kºkenine 

de vurgu yapmēĸtēr: 
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Bu kurumlarēn oluĸturulma iradesinde ­aĵēn T¿rk milliyet­iliĵine itibar etmeyiĸinden ºte 

hi­bir payē da yoktur. ¦stelik bir m¿htedi29 ­ocuĵu olarak M¿sl¿manlēĵē az benimsediĵi, 

Rum bincini koruduĵu da anlaĸēlan biridir. Osman Hamdiônin ­aĵēnēn ilgin­ aydēn 

kiĸiliklerinden biri olduĵu kuĸkusuzdur, ama ulusal T¿rk k¿lt¿r¿ne ettiĵi hizmet 

baĵlamēnda, o ­aĵēn y¿zlerce T¿rk aydēnē Osman Hamdiôyi fersah fersah aĸarlar. Mimar 

Sinan ¦niversitesiônin bazē yºnetim odalarēnda Osman Hamdiônin portreleri ve b¿stlerinin 

iĸi yoktur. ¢¿nk¿ T¿rk ulusunun ºz gelenekleri, tarihsel ­aĵlarē kapsayan sanat yaratēcē 

iradesi bu simgeyle baĵdaĸmaz (Tansuĵ, 1983d: 89). 

 

Sanat ¢evresiônde yayēnlanan ñ1820-1920 Pent¿rde Ķstanbul Sergisiò adlē yazēsēnda da 

Osman Hamdi Beyôin m¿ze ve sanat eĵitimi yapēlan okullar gibi kurumlarēn 

oluĸmasēnda fērsatlarē deĵerlendirmiĸ bir teĸkilat­ē olduĵunu ileri s¿rer (Tansuĵ, 1982j: 

6). 

                                                 
29 M¿htedi, kendi dinini bērakēp M¿sl¿man olan kimselere denir. 
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7. B¥L¦M 

 SEZER TANSUĴ VE SĶNEMA 

Tansuĵôun resim dēĸēnda en ­ok ilgilendiĵi ve ¿zerine d¿ĸ¿nd¿ĵ¿ sanat dalē sinemadēr. 

Bazē sanat tarihi kitaplarēnda sinema sanatē hakkēnda da yazan Tansuĵ, bu alandaki 

teorik bilgilerini pratik alana taĸēmēĸtēr. 1975 yēlē sonlarēnda reklam ĸirketlerinde metin 

yazarlēĵē yapmaya baĸlayan Tansuĵ, 1977 yēlēnēn baĸlarēnda Dokuz Eyl¿l ¦niversitesi 

G¿zel Sanatlar Fak¿ltesiônde ve 1979-1982 yēllarē arasēnda Mimar Sinan ¦niversitesi 

G¿zel Sanatlar Akademisi Sinema-TV Enstit¿s¿ônde ºĵretim gºrevlisi olarak ­alēĸēr 

(ķimĸek, 2000: 16-18). 

Tansuĵ, 1960ôlē yēllardan baĸlayarak Yeni Sinema, Ant, Papir¿s, Sanat ¢evresi gibi 

dergilerde sinema hakkēnda yazēlar yazmēĸtēr. Sinema ¿zerine yazdēĵē yazēlarēnda 

Tansuĵ, T¿rkiye ve d¿nyada sinema, yerli sinemadaki anlatēm sorunlarēndan, sinemanēn 

¿stlenmesi gereken roller, T¿rkiyeônin sinema tekniĵiyle karĸēlaĸmasē, sinema tekniĵi, 

sinema estetiĵi, T¿rkiyeôde sinema sanatēnēn varlēk bulmasē, bu t¿re alēĸma s¿reci ve 

yaĸanēlan sorunlar, T¿rk sinemasēnda dekor ve kost¿m sorunu, sinema dekoru ile tiyatro 

dekoru arasēndaki farklar, farklē ¿lkelerdeki dekor anlayēĸlarē,  animasyon, kēsa film, 

sanat belgeselleri gibi konu ve meseleler hakkēnda yazēlar yazmēĸtēr (Tansuĵ, 1966a; 

1966b; 1967b; 1967c, 1982u). 

1960ôlē yēllarda sinemasal anlamda film ¿retimlerinde artēĸlar olmuĸ, yeni yºnetmenler, 

oyuncular ve yapēmcēlar kendini gºstermeye baĸlamēĸtēr. Bu yēllarda daha ­ok 

toplumsal konular/sorunlar, T¿rk insanēnēn sorunlarēna eĵilen filmler ­ekilmeye 

baĸlanmēĸtēr (Karahanoĵlu, 2007: 26).  

1960ôlē yēllarda gºr¿len hēzlē end¿strileĸme, film yapēm koĸullarēnēn yetersizliĵi ve bu 

dºnemde ¿retilmiĸ filmlerin nitelikleri s¿reli yayēnlarda tartēĸēlan konulardan olmuĸ, 

sinemada ulusallēk-evrensellik tartēĸmalarē baĸlamēĸtēr.  

Sinema end¿strisi ve ¿retimlerinin hēzlandēĵē bir s¿re­te, sinemasal birikimini gºrme 

imk©nē olamayan insanlara gºstermek, ¿zerinde tartēĸmalarēnē saĵlamak ve bunlarla 

birlikte bazē filmleri de kaybolmaktan kurtarmak amacēyla 1965 yēlēnda T¿rk Sinematek 

Derneĵi ve yayēn organē Yeni Sinema dergisi kurulmuĸtur. T¿rk Sinematek Derneĵi, 

kurulduktan hemen sonra dergi sayfalarēnda yoĵun bir T¿rk sinemasē eleĸtirisi 
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baĸlatmēĸtēr. Bu eleĸtirilerde T¿rk sinemasēnēn az geliĸmiĸliĵi, ticari sinemaya, kliĸelere 

ve star sistemine olan baĵēmlēlēĵē eleĸtirilirken yºnetmenlerin de Sinematek ­evresinde 

toplanan eleĸtirmenlere karĸē tepkisi artmēĸtēr. Sinematek ¿yeleri, var olan sinemayē 

d¿zenin yoz ve eĸitsizliĵe dayanan deĵerlerini temsil eden ve sanat deĵeri taĸēmayan bir 

sinema olarak deĵerlendirmiĸlerdir. ¥te yandan politik ve ger­ek­i bir sinemanēn 

T¿rkiyeôde yapēlmadēĵēnē ve artēk yapēlmasēnēn zamanēnēn geldiĵini d¿ĸ¿nmektedirler. 

Bu tartēĸmalarēn diĵer tarafēnda yer alanlar ise Halit Refiĵ ve Metin Erksanôēn baĸēnē 

­ektiĵi ve 1960-1965 yēllarē arasēndaki toplumsal ger­ek­i filmlerin yºnetmenleri olan 

Ulusal Sinemacēlardēr (Baĸg¿neyôden akt. G¿rdaĸ, 2015: 70). 

Sezer Tansuĵ ise daha bi­imsel bir yaklaĸēmla, ulusal ya da mahalli sinemanēn her 

ĸeyden ºnce bir sanat kavrayēĸē, ¿slup ve form sorunu olduĵunu vurgulamaktadēr. 

Tansuĵôa gºre bu ñsiyasal bir sorun deĵildir. ¢¿nk¿ hi­bir zaman bir sanat eseri siyasal 

bir amaca yºnelmez, ancak bizatihi kendi yapēsēyla ĸu ya da bu nitelikte siyasi olabilir. 

Bazen toplumun ve halkēn sorunlarēna kºr kºr parmaĵēm gºz¿ne eĵilmeyen bireysel 

yapēda bir eser baĸka eserlerden daha ­ok ulusal nitelikler taĸēyabilir. Ulusal bir destan 

gºr¿nt¿lemek ya da anlatmak hi­bir zaman ulusal bir sinema eseri yaratmak deĵildir, 

ama sinema eserinin bizatihi kendisi ulusal bir destan niteliĵi taĸēdēĵē zaman ama­ 

ger­ekleĸmiĸ olurò (Tansuĵ, 1968: 14). 

Tansuĵ, Ķnsan ve Sanat adlē kitabēnēn 3. bºl¿m¿ ve Sanatēn Gºrsel Dili adlē kitabēnēn 5. 

bºl¿m¿nde sinema sanatē ¿zerine gºr¿ĸ ve d¿ĸ¿ncelerini kaleme almēĸtēr. Sanatēn 

Gºrsel Dili adlē kitabēnda Tansuĵ, Sinema sanatēnēn doĵuĸu, sinemanēn icadē, teknik 

olarak evrilmesi, sinemaya katkēda bulunan kiĸilerin kimler olduĵu gibi a­ēklayēcē 

bilgilerde bulunmuĸtur. Ķlk olarak d¿nya sinemasēndan ve geliĸiminden bahseden 

Tansuĵ, ilerleyen bºl¿mlerde T¿rkiyeôde sinemanēn tarihsel geliĸim ­izgisinden ve 

sinema sorunlarēndan bahsetmiĸtir. Ayrēca, yer yer de sinemada animasyon, belge ve 

akt¿alite sinemasē hakkēnda bilgiler vermiĸtir (Tansuĵ, 1988f; 1982v). 

Tansuĵ, yerli sinemada ger­eĵin doĵal yapēsēnē araĸtērmadan bir idealleĸtirmeye 

gidilmesi ve senaryolarēn genellikle d¿zg¿n bir dramatik yapēdan yoksun oluĸunun, bir 

film yapēsēna gerginlik kazandērmaktan ziyade disiplinsizce etkinliĵine kastedildiĵini 

ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1966b: 33). 

ñSinema ve Gen­ Aydēnēn Ķĸiò baĸlēklē yazēsēnda da Tansuĵ, T¿rkiyeôde yerli sinemanēn 

bug¿ne kadar memleketin ger­eĵine aydēnca bakēĸēn tek bir ºrneĵini vermediĵi i­in 
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ñdurum tepeden tērnaĵa vahimdirò benzetmesini yapar. Tansuĵ, edebiyat ve diĵer sanat 

kollarēnda da iĸlenen ­oĵu hata ve aksaklēĵēn da aydēnla halk arasēndaki birleĸmeye 

imk©n saĵlamadēĵēnē fakat en azēndan bu sanatlarēn salt bir ticari kaygēsēnēn olmadēĵēnē 

ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1967c: 41). 

Ayrēca Tansuĵ, T¿rk sinemasēnēn dekor ve giysi bakēmēndan sēkēntēlē olduĵunu ifade 

etmiĸtir. Ona gºre dekor anlayēĸē T¿rk sinemasēnda genellikle g¿l¿n­ bir seviyesizlik 

i­inde bulunmakta ve diĵer alanlarda olduĵu gibi bu alanda da a­ēk ve kesin bir geliĸme 

niyeti gºze ­arpmamaktadēr. Ona gºre, T¿rk sinemasēnēn diĵer sorunlarē gibi, dekor 

sorunu da incelenmesi gereken sorunlardandēr (Tansuĵ, 1967b). 

Tansuĵ, ºzellikle ­eĸitli ¿lkelerin ulusal sinemalarēnēn ºzg¿n deĵerler taĸēyan 

ºrneklerinin, T¿rkiyeôde ºzg¿n bir sinema anlatēmēnē ama­layan uĵraĸlara karakteristik 

ulusal ­izgiyi verme ­abalarēndan ºt¿r¿ T¿rk sinema d¿ĸ¿ncesi i­in ºzg¿n bir yer 

taĸēdēĵēndan sºz etmektedir (Tansuĵ, 1982u: 359). 

Tansuĵôa gºre, T¿rkiyeôde tarihsel geliĸmenin b¿t¿n yºnlerini kapsayan kavrayēĸ, seziĸ 

ve bilincin yeterince elde edilmemiĸ olmasēndan dolayē kesin ulusal ayrēmlarē 

belirleyecek g¿­l¿ bir sinema doĵmamēĸtēr (Tansuĵ, 1982u: 359). 

Tansuĵ, sinemayē bir iletiĸim sistemi olarak tanēmlamaktadēr. Filmi meydana getiren 

insanlarēn yapētlarēyla izleyiciye mutlaka ileteceĵi mesajlar vardēr. Bu mesajlarē 

ºĵrenebilmek i­inse sinemasal o dili bilmek gereklidir(Tansuĵ, 1982u: 277-278). 

Tansuĵ, ¿lkemizde sinema alanēnda verilen ºrneklerin bug¿nk¿ ¿retim koĸullarēnda 

buna olanak saĵlamamasē y¿z¿nden hen¿z bu alanda uzman kiĸilerin bulunmadēĵēndan 

sºz etmiĸtir. Bununla birlikte T¿rkiyeôde sinemanēn pop¿ler olmasēna raĵmen ger­ek 

anlamdaki sinema eleĸtirisinden yoksundur. Ve yine bu alanda kuramsal anlamda 

ilerleyebilmek i­in bilgi ve sezgiyi doĵrulayan ºrneklerin var olmasē gerekmektedir 

(Tansuĵ, 1982u: 255-256). 

Tansuĵ, 1970ôlerin sonlarēna doĵru plastik sanat eĵitimine iliĸkin t¿rleri kapsayan alanē 

i­ine sinema eĵitiminin de girdiĵinden sºz etmiĸtir. Sinema eĵitimi gºren ºĵrencilerin 

pratikte olduk­a ilgin­ ve g¿­l¿ deneyimleri olan profesyonel sinema ustalarēndan pek 

­ok ĸey ºĵrenebildikleri okullarēn baĸēnda Ķstanbul Devlet G¿zel Sanatlar Akademisi 

Sinema-Televizyon Enstit¿s¿ôn¿n geldiĵinden bahsetmiĸtir. Sºz¿ edilen okul, Tansuĵôa 

gºre, sinema ºĵrencilerine yeterli teknik eĵitiminin yanē sēra kuramsal sanat eĵitiminin 
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de ºzg¿n bir programēnē ulaĸtērmasē gerektiĵi d¿ĸ¿ncesini savunmuĸtur (Tansuĵ, 1980p: 

86). 

 Tansuĵ, 1980 yēlēnda Sanat ¢evresi dergisinde ñEnstit¿denò baĸlēĵē altēnda yeni ­ekilen 

sinema filmleri ve belgeseller hakkēnda bilgi vermiĸtir. Aynē zamanda filmin konusunu 

anlatmakla birlikte, filmin oyuncu ve yºnetmen kadrosunu da okuyucuya tanētmēĸtēr 

(Tansuĵ, 1980f: 24-26; 1980h: 22-23; 1980j: 9-11; 1980o: 21). 

Tansuĵôa gºre sinemada animasyon ise, ñºzel teknikte resim ­izimiyle ya da oyuncular 

yerine, kukla, yapma bebeklere hareket verip bunu pelik¿le30 ge­irmek suretiyle bir film 

meydana getirmektirò. Animasyon, ­eĸitli objelerle de yapēlabilmektedir. Animasyonda 

hareket kavramē, doĵal ya da mekanik hareketlerin taklidine dayandēĵē gibi, yaratēcē 

animatºr¿n kendi ­izgi ve fig¿r ¿slubuna uygun yeni bir hareket anlayēĸēnē ortaya 

koyuĸuyla da sonu­lanēr (Tansuĵ, 1988f: 114-115).  

Tansuĵôa gºre T¿rkiyeôde animasyona gereĵinden fazla ºnem verilmemiĸ ve yalnēzca 

reklama yºnelmiĸ bir sinema koludur. Buna raĵmen, T¿rkiyeôde bu alanē geliĸtirmeye 

yºnelik bazē giriĸimler de olmaya baĸlamēĸtēr (Tansuĵ, 1988f: 120). 

7.1.  DANIķMANLIK YAPTIĴI KISA FĶLMLER/ 

ANĶMASYONLAR 

1958-60 yēllarē arasēna tarihlenen bu dºnemde sinemada rejisºr yardēmcēsē olarak 

­alēĸmaya baĸlayan Tansuĵ, bu yēllar arasēnda kēsa film, belgesel ve animasyon filmleri 

­ekmiĸtir.  

Tansuĵ, Yeni Sinema Dergisiône 1968 yēlēnda verdiĵi bir rºportajda kēsa filmin 

T¿rkiyeôdeki durumunun umut verici olduĵundan, kēsa film ­alēĸmalarēnēn gen­ler 

arasēnda baĵēmsēz bir ĸekilde y¿r¿t¿ld¿ĵ¿nden bahsetmiĸtir (¢apan, 1968: 8).  

Tansuĵôun ñBozkērda Bir Yalnēz Aĵa­ò adlē belgeseli II. Hisar Kēsa Film yarēĸmasēnda 

(1968) 16mm. J¿ri ºzel ºd¿l¿n¿ almēĸtēr. Belgesel, kopuk kopuk bozkēr gºr¿nt¿lerinin 

kurguda uyumlu bir bi­imde baĵlanmasēyla oluĸmaktaydē. Ayrēca, renk ve m¿zik gibi 

ºgeleri de birlite kullanmasēyla gºr¿nt¿leri kaynaĸtērmaktaydē. Tansuĵôun bu yapētē en 

baĸarēlē filmi olarak nitelendirilmiĸtir (¢apan, 1968:7). 

                                                 
30 Pelik¿lenin sºzl¿k anlamē boĸ filmdir.(http://www.nedirnedemek.com/pelik%C3%BCl-nedir-

pelik%C3%BCl-ne-demek). 
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1969 yēlēnda danēĸmanlēĵēnē Sezer Tansuĵôun; canlandērmasēnē Tongu­ Yaĸarôēn yaptēĵē 

ñAment¿ Gemisi Nasēl Y¿r¿d¿ò adlē kēsa film 1970 yēlēnda II. Altēn Koza film 

ĸenliĵinde b¿y¿k ºd¿l¿ almēĸtēr. Bu film Fransa'nēn Annecy kentinde d¿zenlenen 

9.Uluslararasē Kēsa Film ĸenliĵine de katēlmēĸ ve en iyi film ºd¿l¿n¿ almēĸtēr. Aynē 

zamanda 3. Adana Altēnkoza Film Festivali, Kēsa Metrajlē Filmler Yarēĸmasēnda j¿ri 

ºd¿l¿n¿ almēĸ; 9. Annecy ¢izgi Film Festivaliônde ºn elemeyi ge­ip gºsterime hak 

kazanan ilk T¿rk ­izgi filmi se­ilmiĸtir (T¿rker, 2011).  

Eski hat ºrneklerinden yola ­ēkēlarak kiĸisel bir yaklaĸēmla yazē-resim niteliĵinde 

olanlarēnēn canlandērēldēĵē ve ¿­leme olarak d¿ĸ¿n¿len filmin ilk ikisi ­ekilmiĸtir. Bu ¿­ 

filmin tekerleme komenterleri birincisi mēsra, ikincisi beyit, ¿­¿nc¿s¿ dºrtl¿k 

d¿zeninde olmak ¿zere ĸºyledir: (Tansuĵ, 1982v: 199; 1974f: 12-13). 

 

ñAment¿ Gemisi Nasēl Y¿r¿d¿? 

 

Bu ne Ament¿ gemisiydi ki y¿r¿mezdi. 

Vavlar soluya soluya k¿rek ­ekti. 

 

Hz. Aliônin y¿reĵi titredi. 

Ya Hak okunu gerdi. 

 

Ok Aslana, Deveye deĵmedi. 

Vardē da y¿reĵi deldi. 

 

Ah minel Aĸk dedi. 

Gºzlerinden yaĸlar indi. 

Vardē geminin altēna eriĸti. 

Ament¿ gemisi y¿r¿d¿ gitti. 

 

 

           Bahar Nasēl Tamam Oldu? 

 

Ayrēlēk gecesi uzun soĵuk bir kēĸ 

Kuĸ Tanrē evinin konuĵu imiĸ 

Besmele ile horoz ºtm¿ĸ 

G¿n ēĸēmēĸ bahar gelmiĸ 
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Leylek de Besmele ile gº­m¿ĸ 

Kubbeden kubbeye u­muĸ 

 

Hak kapēsē aralanmēĸ 

Muhammedôin g¿l¿ a­mēĸ 

 

ķavk Ali suretine d¿ĸm¿ĸ 

Kuĸ Hakkēn kapēsēndan ­ēkmēĸ 

 

Muhammed g¿l¿n¿ koklamēĸ 

Aliônin gºzlerinden ºpm¿ĸ 

 

Tanrēônēn rahmeti gºkten inmiĸ 

Daha nice g¿ller bitmiĸ 

 

Ķbri ab-ē hayata dolmuĸ 

M¿r¿vvet bir tatlē armut olmuĸ 

 

Ama kuĸ ne acēkmēĸ ne de susamēĸ 

Bir baĸka g¿l dahi koklamamēĸ 

 

U­muĸ da hakkēn dalēna konmuĸ 

Gºĵs¿ elife yaslanmēĸ  

 

Hak uĵruna feryad etmiĸ 

 Gah g¿vercin gah b¿lb¿lm¿ĸ 

 

Sedayē birlikte (Vahdette) bulmuĸ 

Bahar bºyle tamam olmuĸ 

 

 

Ahde Nasēl Vefa Etti? 

 

Fazl adlē harf baĸta vavdan iki kuple 

Dinleyen iki dosttur duyduĵu hak 

Dost, dost diyen her dile kanmamak 

Koĸup dost ger­eĵine can gºz¿ ile bakmak 

Sºyleyen hak dinleyen hak 

Hak aĸkēyla her ĸeye kadir olmak 
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Birliĵi d¿nyaya edip mihrak 

H¿nk©r Tacēnēn vav doruĵu pak 

 

Vav vecittir, biattēr, sadakattir el hak 

Vavdēr sonsuza dek ahde vefa kēlmak 

Vavdēr dostlarla vedalaĸmak 

Halktan gayrisinden ayrē kalmak 

 

Gemiyi y¿r¿tt¿ suda vavdan yedi hak 

Kuĸcaĵēz vav kanadēn havasēnda ­oĵalmak 

Dizilip Ali tabutuna olmadan toprak 

Ah edip aĸk ateĸine yanmaya bak 

 

Kendi cenazesini kendi taĸēmak 

Yani ºlmeden ºnce ºlmeye bak 

Seven yanēndadēr olsa da ērak 

Sevmeyen uzak istersen boynuna tak 

 

Vav sevgili vedud adēnē almak 

Tek Allahôē peĸ peĸe ikisini bulmak 

On iki imamdēr ikisi sarmaĸarak 

Ķki gºnl¿n arasēnē cennet kēlmakò  

 

Vav hat sanatēnda ­izimi en zor olan harf olarak kabul edilir ve yetenekli hat 

sanat­ēlarēnēn en ­ok tercih ettiĵi bir hafttir. Animasyon, vavlarēn soluya soluya k¿rek 

­ekmesine raĵmen y¿r¿temedikleri Ament¿ Gemisiônin serg¿zeĸtini konu almaktadēr. 

Ament¿, iman etmiĸliĵi ifade eden bir sºzc¿kt¿r.  Vavlarēn gemiyi y¿r¿tmeye yetmeyen 

gayretiyle Amel kavramēna gºnderme yaptēĵē d¿ĸ¿n¿l¿r. Filmde Hz. Ali, ñYa Hakò 

okuyla titreyen y¿reĵi delip ñah minel aĸkò dedirterek akēttēĵē gºzyaĸlarēyla ament¿ 

gemisini y¿r¿tmektedir. He harfi ise gºrsel benzerliĵi itibariyle hat sanatēnda ñgºzò 

uzvuna iĸaret etmektedir. He, Elif harfiyle bitiĸip ñahò edince aĸkēn ēzdērabē gºzden yaĸ 

olur gitmektedir Ament¿ Gemisiônin y¿r¿teci de bºylelikle gºzyaĸē olmaktadēr (Eriĸim: 

16.01.2015, http://gundenardakalanlar.blogspot.com.tr/2012/02/sezer-tansug-amentu-

gemisi-nasl-yurudu.html). 

Tansuĵôun Bahar Nasēl Tamam Oldu? Ve Ahde Nasēl Vefa Etti? Adlē belgesel projeleri 

­ekilememiĸtir. 
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8. B¥L¦M 

DEĴERLENDĶRME VE SONU¢ 

1930 yēlēnda Erzurumôda doĵan Tansuĵ, babasēnēn iĸi dolayēsēyla pek ­ok ĸehir 

deĵiĸtirmek zorunda kalmēĸ, bºylelikle de k¿­¿k yaĸtan itibaren Anadoluônun pek ­ok 

kentini gºzlemleme/tanēma fērsatēna sahip olmuĸtur. 

1953 yēlēnda Ķstanbul ¦niversitesi Edebiyat Fak¿ltesi Sanat Tarihi Bºl¿m¿'nden mezun 

olan Sezer Tansuĵ, aynē yēl kendi ¿niversitesinde Araĸtērma Gºrevlisi olarak ­alēĸmaya 

baĸlamēĸtēr. ¦niversitedeki ºĵrencilik yēllarē ve asistanlēĵē s¿resince Mazhar ķevket 

Ķpĸiroĵlu, Oktay Aslanapa ve Semavi Eyice gibi kendi alanlarēnda ­ok deĵerli hocalarla 

­alēĸmēĸtēr. Asistanlēĵē s¿resince hazērladēĵē ñSurname-i Muradiye Minyat¿rleriò adlē 

doktora tezini tamamlamak ¿zereyken ­eĸitli sebeplerden ºt¿r¿ 1956 yēlēnda gºrevinden 

istifa etmiĸtir.  

1957 yēlēnda askere giden Tansuĵ, dºn¿ĸte sinema sektºr¿nde rejisºr yardēmcēsē olarak 

­alēĸmēĸtēr (1958-1960). Bu s¿re zarfēnda Pazar Pehlivanlarē (1967), Hatērlayēĸ (1967), 

G¿n Doĵuĸundan G¿n Batēĸē (1967), Bozkērda Bir Yalnēz Aĵa­ (1969) gibi belgesel ve 

Ament¿ Gemisi Nasēl Y¿r¿d¿? (1970)  isimli kēsa filme de danēĸmanlēk yapmēĸtēr. 

Bahar Nasēl Tamam Oldu? Ahde Nasēl Vefa Etti? Adlē belgesel projeleri de 

­ekilememiĸtir. 70ôli yēllardan sonra Dokuz Eyl¿l ¦niversitesi G¿zel Sanatlar Fak¿ltesi 

ve Mimar Sinan ¦niversitesi G¿zel Sanatlar Akademisiônde Sinema TV Enstit¿s¿ônde 

ºĵretim gºrevlisi olarak ­alēĸmaya baĸlamēĸtēr. Anlaĸēldēĵē ¿zere, Tansuĵ sinemayē, 

profesyonel anlamda hayatēna sokmayē baĸarmēĸ, daha sonra da bu uĵraĸēna akademik 

platformda devam etmiĸtir. 

T¿rkiyeôde 1950ôli yēllara kadar modern sanat tarihi yazēmēna ve eleĸtirisine b¿y¿k 

ºl­¿de Ķstanbul Devlet G¿zel Sanatlar Akademisi hocalarē yºn vermiĸ,  modern sanatēn 

tarihselleĸtirilmesi onlarēn sanat yeĵlemeleri doĵrultusunda olmuĸtur. Akademili 

sanat­ēlarēn eline ge­en modern sanat tarihi yazēmē, tarihsel a­ēdan olduĵu kadar 

kuramsal ve kavramsal a­ēdan da yoksullaĸmēĸtēr. Kitaplarda Burhan Toprakôēn 

sēnēflandērdēĵē tarihsel perspektif korunmuĸ olup, sanat­ēlarla ilgili kēsa ºzge­miĸ ve 

sanatlarēna iliĸkin bilgilere yer verilmiĸtir. ¥te yandan,  Modern T¿rk sanatē tarihi 

k¿lliyatēna bakēldēĵē zaman arka arkaya eklemlenen dºnemlere iliĸkin sorunsal ¿reten 
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araĸtērmalar pek gºr¿lmemiĸ olup, bu tarihin sanat­ēlar a­ēsēndan tasavvuru ise 19. 

Y¿zyēldan baĸlayarak bir ºnceki kuĸaĵē reddetmek ĸeklinde olmuĸtur. Modern sanat 

tarihinin sanat tarih­ilerinin ilgisini ­ekmesi, sergi eleĸtirilerine ºnem vermelerinin ilk 

ºrnekleri 1950ôli yēllara denk gelir (Yasa Yaman, 2011). Bu yēllarda sanat eleĸtirisi 

yapan kiĸiler olarak Sezer Tansuĵ, Haĸmet Akal, Sabahattin Kudret Aksal, Necip Alsan, 

Orhan Azizoĵlu, Ferruh Baĸaĵa, Hikmet Bozkurt, Nurullah Berk, Baha ¢alt, Hikmet 

Bozkurt, Ferit Edg¿, B. Rahmi Ey¿boĵlu, L¿tfi G¿nay, Kaya ¥zsezgin, Zahir G¿vemli, 

Orhan Han­erlioĵlu, Nuri Ķyem, Ķhsan Cemal Karabur­ak, Ali Haziranlē, Atilla Ķlhan, 

Arif Kaptan, Ahmet Mazēlēk, Hasan Kavruk, Orhan Veli, Fikret Otyam, Memduh Safa 

Yurdanur, Suut Kemal Yetkin, Ahmet Refik Serengil, Cahit Tanyol, Melahat ¥zg¿l, 

Muzaffer Hacēhasanoĵlu, B¿lent Ecevit, Sabri Berkel, Ķsmet Yavuz Anēl, Oktay Akbal 

gibi isimler akla gelmektedir. 

Tansuĵ, 1950-60 arasēnda Yenilik, Yelken, Dost, Yeni Ufuklarôda 21; 1960-70 arasēnda 

Dost, Yelken, Yeni Ufuklar, Deĵiĸim, Ata­, Yeni Dergi, Mimarlēkôta 44; 1970-1980 

arasēnda Mimarlēk, Yeni Dergi, T¿rkiye Defteri, Kºken, Yeni Ufuklar, Sanat 

¢evresiônde 50; 1980-1990 arasēnda da H¿rriyet Gºsteri, Milliyet Sanat, Anons, Yeni 

Boyut, Argos, Antik ve Dekor, Sanat ¢evresiônde 106; 1990-1998 arasēnda Sanat 

¢evresi, H¿rriyet Gºsteri, Ķzlenim, Gen­ Sanat, T¿rkiyeôde Sanat, Sanat D¿nyamēz, 

Anons, Antik ve Dekor, Artist, Derg©h,  Milliyet Sanat, Eczacēbaĸē Sanat 

Ansiklopedisiône toplamda 108 yazē yazmēĸtēr. 

Tansuĵ, bu yazēlarēnda kendini sēnērlamamēĸ olup, sanat tarihinin pek ­ok alanēyla 

ilgilendiĵi anlaĸēlmēĸtēr. ¥te yandan, Tansuĵôun yazēlarē incelendiĵinde T¿rkiyeôde 

deĵiĸen/dºn¿ĸen sanat anlayēĸē, olaylarē, etkinlikleri, ºne ­ēkan sanat­ēlar ve sanat 

galerileri hakkēnda bilgi edinmek m¿mk¿nd¿r. 

Bu zaman diliminde en ­ok hangi konulara deĵindiĵi/tartēĸtēĵē konusunda bir sonuca 

varēlabilir. Tansuĵ, yazarlēk hayatē boyunca dºnemin sanat anlayēĸēna paralel olarak 

yazēlarēnēn ana eksenini belirlemiĸ olup, yazēlarēnda ­oĵunlukla hissedilen konularēn 

baĸēnda ñulusal sanatò, ñBatē taklit­iliĵinden ka­ēnmaò, Akademiôye karĸē duruĸò gibi 

konu ve meselelerin geldiĵi gºr¿lmektedir.  

1950ôli yēllar baĸta olmak ¿zere 1960 ve 1970ôli yēllarda T¿rkiye sanat ortamēnda 

ulusallēk, evrensellik tartēĸmalarē olmuĸ,  Tansuĵ da 50ôli yēllardan itibaren yazēlarēnda 

sanatta ulusallēk, batēlē soyutlamacēlēk, yerellik, halk motiflerinin kullanēmē gibi 
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sorun/sorunsallarē ele almēĸtēr. ¥te yandan, genelde Tansuĵ, Akademi hocalarē 

tarafēndan yazēlan sanat tarihine karĸē bir tutum i­inde olmuĸtur. Sanat­ēlardan da 

Akademiye ve onun yeĵlediĵi sanat anlayēĸē/¿slubuna yakēn olanlarē her fērsatta 

eleĸtirmiĸtir. Tansuĵ, ele aldēĵē yazēlarēnda sēklēkla T¿rk sanatēnē batēnēn ¿slup ve 

yºntemleriyle deĵerlendirmekten ka­ēnarak onu i­inden ­ēktēĵē ortamla ve yapēsal bir 

b¿t¿nl¿kle deĵerlendirmemiz gerektiĵini vurgulamēĸtēr. 

Tansuĵ, 1950, 1960 ve 1970ôliô yēllardaki yazēlarēnēn pek ­oĵunda hesaplaĸmadan, birer 

dogma olarak Batēôyē kabullenip benimseyenlere; kendi topraklarēndaki k¿lt¿r¿n¿, 

yaĸadēĵē ­evredeki somut duyarlēĵē sēnamadan soyutu benimseyen sanat­ēlara aĵēr 

eleĸtiriler yºneltir. Aĸaĵēda Tansuĵôun 1959 ve 1961ôdeki yazēlarēndan alēnan alēntēlar 

yukarēda sºylenenleri doĵrular niteliktedir:  

 
G¿ndelik yaĸamasēnē, gºrg¿s¿n¿ sēnamadan, bu sēnērlarē aĸēp soyut d¿ĸ¿nce kapēsēna varana 

rastlamadēm. K¿lt¿r¿n¿, yaĸadēĵē ­evredeki somut duyarlēĵē sēnamadan, ortak sēnērlarē aĸēp 

birey baĵēmsēzlēĵēnē eline alabilene de rastlamadēm. Kºt¿ sºzler etmeyeceĵim, gºz 

baĵcēlēĵē, laf ebeliĵi, yaĸantē palavracēlēĵē demeyeceĵim ama, sērasē geldik­e g¿leceĵim, 

sērasē geldik­e pes diyeceĵim bu ºzeniĸlere. Hazēr soyutlanmēĸ unsurlarē kullanēp y¿zlerine 

gºzlerine bulaĸtēran ressamlarēn sērtlarēnē sēvazlayacaĵēm, benim her g¿n ĸunun bunun 

anasēna avradēna sºvd¿ĵ¿m sºzc¿klerle d¿ĸ¿n¿rl¿k taslayan, soyut sentezler kuran ĸair 

kiĸilerin karĸēsēnda boynumu b¿keceĵim (Tansuĵ, 1959j: 6). 
 

Kendi yaĸama ger­eĵinin dēĸēnda batē hayalleriyle avunan, soyut ºzentilerine kapēlmēĸ 

olanlar, kuĸaĵēmēzēn derin, ºzl¿ ve tutkulu, topraĵē ve aĸkē iliklerine kadar duyan niteliĵini 

baltalayamazlar. Gºrevimiz ºnce onlarē ayēklamaktēr  (Tansuĵ, 1961h: 2). 

 

Ona gºre, T¿rk sanat­ēlarē Batēôdan kopya yapmak yerine, i­inde bulunduĵu ­evre ve 

k¿lt¿r¿n kodlarēndan beslenmeli; geleneksel, ulusal formlarē benimselidir. Aksi takdirde 

bu sanat­ēlarēn yaptēĵē bir t¿r taklit ve kopya olur (Tansuĵ, 1960f: 3). 

Tansuĵôun kimi yazēlarēyla bir ºnceki sºylediĵi d¿ĸ¿ncesini ­¿r¿tt¿ĵ¿, tutarlē bir tavēr 

sergilemediĵi dikkati ­ekmektedir. Se­ilen iki ºrnekle sºylenilen durum a­ēklanmaya 

­alēĸēlacaktēr:  

Sezer Tansuĵ, az ºnce de sºz edildiĵi gibi kimi yazēlarēnda T¿rk sanat­ēlarēnē batēya 

ºzenmekle, Batē taklit­iliĵi yapmakla su­lamēĸtēr. 1974ôte yazdēĵē ñElli Yēlēn T¿rk 

Resmi Konusundaò adlē yazēsēnda ise T¿rk sanat­ēlarēnēn ulusal olanē ºz¿msediĵi ve 

Batē taklit­isi olmadēklarēnē belirtmiĸtir. Tansuĵ, T¿rkiyeôdeki sanat­ēlarēn batē resmini 

izlemiĸ olsalar da bu s¿recin zamanla artan bir yoĵunlukla, bir hesaplaĸma ve kendi 

yaratēcē ºzellikleri hakkēnda bir hesaplaĸma ve bilin­leĸme s¿recine doĵru gittiĵini 

belirtmiĸtir (Tansuĵ, 1974e: 22). 
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Ķkinci bir ºrnek ise yurtdēĸēna giden sanat­ē meselesiyle ilgili yazdēĵē yazēsēdēr. ñSon 

Aylarēn Dºk¿m¿ò (1972) adlē yazēsēnda Devlet G¿zel Sanatlar Akademisiônin uzmanlēk 

eĵitimi i­in 1971 ve 1972 yēllarēnda yurtdēĸēna sanat­ēlar gºnderildiĵinden, bu 

sanat­ēlarēn b¿y¿k ­oĵunluĵunun Parisôte ­alēĸēp yurda dºnd¿klerinde de sanat eĵitimi 

yapacaklarēndan bahsetmiĸ, yurtdēĸēna gidenlerin hi­ birinden ºnemli sanat­ē 

­ēkmayacaĵēnē sºylemiĸtir. Yine bu sanat­ēlarēn yurda dºnerken saĵlam bilgilerle 

dºnmeyeceĵi vurgusunu yapmēĸtēr (Tansuĵ, 1972b: 90-91). 1991 yēlēnda yazdēĵē 

ñBatēôda Yaĸayanlarò baĸlēklē yazēsēnda ise bu konuyla ilgili olarak baĸka bir d¿ĸ¿ncede 

olduĵu anlaĸēlmaktadēr. Yurtdēĸēna giden, orada yaĸayan sanat­ēlarēn ¿lkelerini uluslar 

arasē platformda ger­ek anlamda temsil ettiklerini, yurti­indeki etkinliklerinde ise 

yurtdēĸēnda yaĸēyor olmanēn bazē dezavantajlarēndan faydalandēklarēnē ifade etmiĸtir 

(Tansuĵ, 1991h: 150-152). 

1970ôli yēllarda d¿nyada baĸ gºsteren feminist hareketler, cinsiyet ¿zerine yapēlan t¿m 

tartēĸmalar T¿rkiyeôyi de etkilemiĸtir. Tansuĵôun bu geliĸmelere paralel olarak dºnemin 

sanat camiasēnda artēĸa ge­en kadēn sanat­ēlardan rahatsēzlēk duyduĵunu belirten 

ñSergilerò baĸlēklē eleĸtiri yazēsē31, eleĸtiri yºntemini eserleri ¿zerinden deĵil de 

cinsiyet­i yaklaĸēm ve eleĸtiri ¿zerinden kurgulamasē bakēmēndan akademik ve tarafsēz 

bir yorum gibi gºr¿nmemektedir.  

1970ôlerin sonlarē ve ºzellikle 1980ôlerdeki yazēlarēnda Tansuĵ, ­oĵunlukla 

ñPrimitiflerò meselesini ele almēĸtēr. Adnan ¢okerôle birlikte yaptēĵē bir 

­alēĸma/araĸtērma sonrasē T¿rk sanat tarihine Primitifler olarak ge­miĸ bir grup 

sanat­ēnēn resimlerini Tansuĵôun Washingtonôda eline ge­en bir alb¿mden hareketle 

a­ēk havada boyanmēĸ tuvaller olmadēĵē ve fotoĵraftan yapēldēklarē gºr¿ĸ¿nde 

birleĸmiĸlerdir. Tansuĵ, bunu daha sonra okuduĵu bir makaleden esinlenerek Hintlilerin 

de yaptēĵēnē ºne s¿r¿p, bu kaygēnēn Doĵu toplumlarēna ºzg¿ olduĵunu ileri s¿rm¿ĸt¿r. 

¥te yandan, T¿rk Primitifleri diye anēlan ressamlarē 19. y¿zyēl Foto- Yorumcularē diye 

isimlendirmemiz gerektiĵini, bu resimlerle fotoĵraf arasēndaki iliĸkiyi ilk kez 

kendilerinin belirlediĵini ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1980aa: 5-7; 1982j: 4-7; 1988b: 30-

31). Kahramanôa gºre, (2004: 20) Tansuĵôun bu buluĸu da ñd¿nya ºl­eĵindedirò. 

                                                 
31 Bu yazēsē i­in bkz. Tansuĵ, 1970d: 223. 
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Tansuĵ, eleĸtiri ve gºr¿ĸlerini dile getirdiĵi yazēlarēnē kitaplaĸtērmēĸtēr. Tansuĵôun 18 

adet yayēnēna eriĸilmiĸtir. Bunlardan 10ôu inceleme, 7ôsi deneme/eleĸtiri t¿r¿nde, bir 

tanesi de ­eviri t¿r¿ndedir. 

Sezer Tansuĵ, 1950ôlerden baĸlayarak ºl¿m¿ne dek oluĸan sanat etkinliklerinin, 

sanatsal geliĸmelerin canlē tanēĵē, gºzlemleyicisi ve ciddi bir sorgulayēcēsē olmuĸtur. 

Tansuĵ, T¿rk sanatēnēn hem Ķslami hem de evrensel d¿nya i­indeki yerini belirlemeye 

­alēĸmēĸtēr. Sanat tarihinden arkeolojiye, galerilerden atºlyelere, resim sergilerinden 

g¿ncel sanat olaylarēna kadar g¿zel sanatlar sahasēnda uzunca bir s¿re ºnemli bir 

boĸluĵu doldurmuĸtur. Sezer Tansuĵ, bir sanat yazarē ve d¿ĸ¿n¿r olarak topluma mal 

olmuĸ bir entelekt¿eldir. Sanat camiasē i­indeki tartēĸmalara d©hil olmuĸ,  serbest ve 

korkusuz bir ¿sluptaki yazēlarē/eleĸtirileri ile tanēnmēĸ ve T¿rk resim sanatēna ve 

ortamēna canlēlēk kazandērmēĸtēr. 

Tansuĵ, sanat tarihi alanēnda betimleyici bir anlatēmē benimseyen kiĸilere karĸē ­ēkmēĸ, 

sanat tarihi yazēmēna farklē bir yaklaĸēm geliĸtirmiĸtir. Sezer Tansuĵôu sanat tarihi 

yazarlēĵēnda ve eleĸtirmenlikte ºnemli kēlan ºzellik, onun yorumcu kiĸiliĵi altēnda 

yatmaktadēr. Sezer Tansuĵôu sanat tarihi alanēnda farklē bir yaklaĸēm sahibi olmasēnē 

saĵlayan yºn¿ sorunlara eleĸtirici, yorumcu ve sentezci bir bakēĸ a­ēsēyla 

yaklaĸmasēndan kaynaklanmaktadēr (Acar, 1997: 9).  

T¿rkiyeôde 1950ôli yēllara kadar resim eleĸtirisini ressam, edebiyat­ē ve felseficiler 

yaparken, bu tarihle birlikte sanat eleĸtirisinin de kendi yazarlarē ortaya ­ēkmēĸtēr. Sezer 

Tansuĵ, 1950ôlerden baĸlayarak g¿n¿m¿ze kadar sanat eleĸtirisi kavramēnēn 

kºkleĸmesinde baĸē ­ekmektedir. Tansuĵ, alēĸēlmēĸ, deskriptif, tarihsel ve kuru bir sanat 

tarihi ve eleĸtiri anlayēĸē yerine sanatta duyarlēlēĵē ve dinamizmle canlandērmayē 

ºnemsemiĸtir. 

Beykal, (2006: 9-10) Tansuĵôu akademik bir eleĸtirmen ve sanat tarih­isi olarak 

nitelemez. ¢¿nk¿ Tansuĵ kendisini t¿m resmi sºylemlerden ve Akademik kurallardan 

uzak tutmuĸtur. Fakat Tansuĵ, profesyonel bir sanat tarih­i ve eleĸtirmendir. Tansuĵôun 

geliĸtirdiĵi eleĸtirel sºylemin genel nitelikleri sentezci, ulusal ve yerel, tarihsel, 

dinamik, antitez ve sºylemsel olarak ifade edilebilir. Sentezciliĵindeki, ñT¿rk sanatē 

ge­miĸ tarihsel mek©nēndaki k¿lt¿rlerden ve tarihsel uĵrak noktalarēndan bir yapēsal 

b¿t¿nl¿k ve kendine ºzg¿l¿k doĵurmuĸturò iddiasēnē sadece T¿rk Ķslam ve Osmanlē 

Sanatēônda deĵil, aynē zamanda ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatē i­in de ileri s¿rm¿ĸt¿r. Tansuĵôa 
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gºre ulusallēk, onun terimleriyle sºylenirse, mahallilik/yerelliliktir. Bu kavramlarēn 

savunusunu ­oklukla Batēcē bakēĸ a­ēsēndan hareketle ele alēr, tartēĸēr. Eleĸtirisinin 

temelini ºzellikle akademi ­evresinin Avrupa kºkenli motif­ilerine, soyutlamacēlarēna 

karĸē yapar (Beykal, 2006: 13-14). 

Kendisini ºznel eleĸtirmen olarak niteleyen Tansuĵ, sanat eseri ile insan iliĸkisinin kuru 

bir tanēmlama, tasvir ve a­ēklamaya izin vermediĵinden, eserleri a­ēklamak i­in ºznel 

eleĸtiri yºntemini benimsemenin bir zorunluluk olduĵunu ifade etmiĸtir (Tansuĵ, 1976a: 

71). 

Tansuĵ, neredeyse t¿m hayatē boyunca sanat tarihi eĵitiminde ge­erli olan Wºlfflin 

yºntemini eleĸtirmiĸtir. Ona gºre, bu yºntem sanat tarihini gºz¿n ve gºrenin tarihi 

olarak nitelendirmesinden ºt¿r¿ bi­im sorununa aĵērlēk kazandērēp, araĸtērmacēyē 

bilimsel a­ēdan ¿slup ­ºz¿mlemelerine yºnelten, bºylece plastik bi­imin doĵru 

okunmasē, ºĵrenilmesi ve anlaĸēlmasēna olanak saĵlayan bir deĵer taĸēmaktadēr. Fakat 

Tansuĵôa gºre, (1990k: 36-37) oluĸumlar salt bi­imle sēnērē olmayēp, bi­imleri harekete 

ge­iren etkenlerin de anlaĸēlmasē gerekmektedir. Sanat tarihinin kronolojik bir katalog 

d¿zeni i­inde incelenme eĵilimlerine karĸē d¿ĸ¿nce, duyarlēk ve yorum yaklaĸēmlarēnē 

i­eren alternatif, sanat tarihinde bireyin oynadēĵē rol¿ vurgulamak gereklidir. 

Tansuĵôun yazēlarē incelendiĵinde olduk­a uzun ve zor anlaĸēlēr c¿mleler kurduĵu 

gºr¿l¿r. Tansuĵ, verdiĵi bir rºportajda kolay anlaĸēlēr olmak gibi bir mecburiyetinin sºz 

konusu olmadēĵēnē, anlaĸēlmak gibi bir derdi olmadēĵēnē ifade etmiĸtir. ¢oĵu zaman da 

ironi ve kelime oyunlarēna baĸvurmuĸtur. Tansuĵôun eleĸtirisinde kara mizah dikkat 

­ekerken, yazēlarēna ­arpēcē bir baĸlēkla ya da bir yargē c¿mlesiyle baĸladēĵē 

gºr¿lmektedir. Eleĸtirisi ­oĵu zaman sevdiĵini ºne ­ēkarēp, sevmediklerini ise 

neredeyse yok saymaya yºneliktir. Dºneminde bu denli sert dilli bir eleĸtirmenin 

olmadēĵē, bu a­ēdan da Tansuĵôun T¿rk sanat tarihi a­ēsēndan ºzg¿n bir yerinin olduĵu 

sºylenebilir.  

Tansuĵ, haklarēnda yazdēĵē kimi sanat­ēlarē olumsuz anlamda eleĸtirirken kimi 

sanat­ēlarē da sēklēkla olumlamēĸtēr. Kalemine aldēĵē bu sanat­ēlarēn fiziksel ve 

kiĸilik/karakteristik ºzellikleri, sanatsal geliĸim s¿re­leri, sanat anlayēĸlarē, aldēĵē 

ºd¿ller, sergi etkinlikleri, sanat tarihindeki yeri/ºnemi ve bu alana olan katkēlarēndan 

sºz etmiĸtir. Tansuĵôun yazēlarēnda ºncelik verdiĵi ve hep olumlu eleĸtirilerde 

bulunduĵu sanat­ēlar Orhan Peker, Y¿ksel Arslan, Cihat Burak, ¥mer Ulu­, Nuri Ķyem, 
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Burhan Doĵan­ay, Melike Kurti­, Fatma T¿lin ¥zt¿rk olarak karĸēmēza ­ēkmaktadēr. 

Olumladēĵē sanat­ēlar g¿nl¿k hayatta Sezer Tansuĵôun dostluk kurduĵu, Akademiôye 

olan mesafeli duruĸu ile tanēnan kiĸilerdendir. Bu sanat­ēlarēn resimlerinde motif olarak 

deĵilse bile teknik olarak bu coĵrafyaya ºzg¿ yerel/ulusal olanēn h©kim ve mutlak 

soyuttan ziyade fig¿r¿n ele alēnmakta olduĵu gºr¿lmektedir. Tansuĵôun olumsuz 

yºndeki eleĸtirisinden nasibini alan pek ­ok kiĸi olmuĸtur. Fakat tez kapsamēnda 

eleĸtirilerinin s¿reklilik arz etmesi a­ēsēndan hocasē Mazhar ķevket Ķpĸiroĵlu, Sebahattin 

Ey¿boĵlu, Doĵan Kuban, Erg¿n Peker, Sarkis, Turan Erol ve Osman Hamdi Bey ele 

alēnmēĸtēr. Tansuĵôun yerdiĵi kiĸilere bakēldēĵēnda bug¿n neredeyse hepsinin sanat 

tarihi a­ēsēndan deĵerli kiĸiler olduĵu ve alanlarēnda b¿y¿k bir boĸluĵu doldurduklarē 

anlaĸēlmaktadēr. Tansuĵ, her ne kadar sanat tarihinde ºnemli bir kiĸilik olsa da 

eleĸtirilerinde olduk­a ºznel bir yaklaĸēmē benimsemiĸ ve duygusal davranmēĸtēr.  

Tansuĵôun olumsuz yºnde eleĸtirdiĵi kiĸilerden olan sanat­ē Sarkis Zabunyanôla olan 

kavgasē 90ôlarēn sanat ortamēnē hareketlendirmiĸ; s¿reli yayēnlarda hararetli tartēĸmalara 

yol a­mēĸtēr. Mahkemeye d¿ĸmesine neden olan ñKºfteci Kaptanò baĸlēklē yazēsēyla 

Tansuĵ,  sanat­ē Sarkisôi Ermeni propagandasē ve ērk­ēlēk yapmakla su­lamēĸtēr. Ayrēca, 

sergi kataloglarēnda Avrupaôdaki Ermeni cemaatinin duygularēna yatkēn iĸler yaptēĵēnē 

ortaya koyan iĸaretler bulunduĵunu ve bu iĸaretlerin en ºnemlisinin Sarkis Zabunyanôēn 

kendisini Fransaôda s¿rg¿n bir vatansēz olarak tanētmasē olduĵunu ifade etmiĸtir. Bu 

yazēsēnēn ardēndan dºnemin 89 aydēnē tarafēndan imzalanan kēnama yazēsē yazēlmēĸtēr. 

B¿t¿n bunlara karĸēlēk Tansuĵ, herhangi bir geri adēm atmamēĸ aksine hakkēnda yazēlan 

kēnama yazēsēna imza atanlara da sitem etmekle birlikte bu kiĸileri duyarsēz ve 

vatanseverlik duygularēndan yoksun olmakla su­lamēĸtēr32 Tansuĵôun sanat­ēlar 

hakkēnda yazmēĸ olduklarē yazēlar, bug¿n de anēlmaya deĵer, alanēnda olduk­a ºnemli 

kiĸilerin sanat tarihine kazandērēlmasē, sanat tarihindeki yerlerinin belirlenmesi adēna 

olduk­a ºnem taĸēmaktadēr. Tansuĵ, 1980ôlerle birlikte g¿ncel sanat, ­aĵdaĸ sanat 

sergileri, sanat­ē ve eser tanētēmlarē hakkēnda ºnceki dºnemlere nispeten daha fazla 

eleĸtiri yazēsē yazmēĸtēr33. 

                                                 
32 Tansuĵôun Sarkis meselesiyle ilgili yazdēĵē yazēlar i­in bkz. Tansuĵ, 1991l: 19; 1991m: 14; 1991n: 10-

13; 1991p: 14-15; 1991r: 6; 1991s: 7; 1991t: 8-9; 1991u: 10-13; 1991v: 20-21. 
33 Tansuĵôun sanat­ēlar ve sergi etkinlikleri hakkēnda yazdēĵē tanētēm yazēlarē i­in bkz. Tansuĵ, 1955; 

1958d; 1959n; 1963a; 1963b; 1969a; 1969i; 1969k; 1976b; 1979b; 1979c; 1979e; 1979f; 1979i; 1979j; 

1979k; 1979l; 1979p; 1979r; 1980a; 1980c; 1980d; 1980e; 1980g; 1980k; 1980n; 1980r; 1980v; 1980ac; 

1981a; 1981b; 1981d; 1981e; 1981g; 1981j; 1981k; 1981l; 1982a; 1982d; 1982e; 1982f 1982g; 1982m; 
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Sonu­ olarak, T¿rk sanat tarihinde farklē bir yere sahip olan Sezer Tansuĵ,  bug¿n bile 

ºnemini halen korumakta olup, yayēn/­alēĸmalarē sanatla ilgilenen kiĸilerin baĸvurduĵu 

kaynaklardan olmuĸtur. ¥zellikle ¢aĵdaĸ T¿rk Sanatē adlē kitabē T¿rkiyeôde ­aĵdaĸ 

sanat konusuna b¿t¿nc¿l olarak yaklaĸmasē, resim, heykel dēĸēnda karikat¿r, fotoĵraf, 

seramik gibi sanatēn diĵer dallarēnē da ele almasēndan dolayē ºnem taĸēmaktadēr. Bir 

sanat tarih­isi ve sanat eleĸtirmeni olarak deĵerlendirilen Tansuĵ, hayatē boyunca pek 

­ok yazē yazmēĸ, ¿retkenliĵi ve yazēlarēnēn geniĸ repertuarēyla dikkati ­ekmiĸtir. 

Yaklaĸēmē ­ok ºznel olup, yazēlarē akademik bir ­er­evede deĵerlendirilmemekle 

birlikte, sanat ortamē i­inde bir Sezer Tansuĵ ¿slubu yaratmēĸtēr.  

T¿rkiye sanat ortamēnda ¿slup bakēmēndan Tansuĵôun benzeri bir isim tespit 

edilmemiĸtir. Bununla birlikte, bu sorunsal gelecekte baĸka ­alēĸmalarēn konusu olabilir. 

                                                                                                                                               
1982o; 1982s; 1982¿; 1983a; 1983b; 1983l; 1983m; 1983p: 1984a; 1984b; 1985c; 1985d;  1986a; 1986b; 

1986d; 1986e; 1986f; 1987b; 1987d; 1987e; 1987f; 1987g; 1988c; 1988d; 1988e; 1988g; 1988h; 1988i; 

1989j; 1989k; 1989l; 1989n; 1989o; 1989r; 1989s; 1989u; 1990c; 1990d; 1990g; 1990j; 1991c; 1991d; 

1991e; 1991f; 1991k; 1991ad; 1992a; 1992c; 1992d; 1992e; 1992e; 1992f; 1993c; 1993k; 1993p; 1993s; 

1993u; 1993v; 1993y; 1993z; 1994b; 1994c; 1994f; 1994i; 1994k;1994l; 1994m; 1995a; 1995b; 1995c; 

1995d; 1995g; 1995h; 1996d; 1996f;   
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